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1. NASLOV PROGRAMA ZA RA ZVOJ PODEĢELJA 

Slovenia - Rural Development Programme (National) 

 

2. DRĢAVA ĻLANICA ALI UPRAVNO OBMOĻJE 

2.1. Geografsko obmoļje, ki je zajeto v programu 

Geografsko obmoļje:  

SI - National 

Opis:  

Slovenija meri 20.273 km2 in se uvrġļa med manjġe evropske drģave. Nahaja se na klimatskem in 

geomorfoloġkem stiļiġļu alpskega, mediteranskega, panonskega in dinarskega sveta. S svojo lego na oģini 

med Alpami in najsevernejġim zalivom Sredozemskega morja je eden pomembnejġih evropskih prehodov iz 

jugovzhodne Evrope proti zahodu. Slovenski prostor je prepoznaven po veliki reliefni razgibanosti, 

raznovrstni kulturni dediġļini ter bogatih in raznolikih naravnih vrednotah. Skoraj 90 % povrġine leģi na 

nadmorski viġini nad 300 m, ravninska obmoļja v obliki sklenjenih dolin in kotlin pa predstavljajo le slabih 

20 % vsega ozemlja. Posledice pestrih naravnih razmer neposredno vplivajo na razprġeno poselitev in veliko 

ġtevilo majhnih naselij. 

Opredelitev podeģelja 

PRP 2014ï2020 pokriva celotno obmoļje Republike Slovenije (RS). Glede na OECD definicijo podeģelskih 

obmoļij se Slovenija kot celota uvrġļa med podeģelska obmoļja, slovenske statistiļne regije pa so nadalje 

razvrġļene v: 

¶  preteģno podeģelske regije, ki pokrivajo 11.889,2 km2 oziroma 58,65 % ozemlja, so: pomurska, 

podravska, koroġka, spodnjeposavska, notranjsko-kraġka, goriġka, jugovzhodna Slovenija; 

¶  zmerno podeģelske regije, ki pokrivajo 8.383,8 km2 oziroma 41,63 % ozemlja, so: zasavska, 

gorenjska, obalno-kraġka, osrednjeslovenska, savinjska. 

Za doseganje cilja uravnoteģenega teritorialnega razvoja podeģelskih gospodarstev in skupnosti, vkljuļno z 

ustvarjanjem in ohranjanjem delovnih mest, so v poglavju 8.1 èPosebna opredelitev podeģelskega obmoļjaç 

opredeljeni ukrepi oziroma podukrepi, kjer se kot podeģelska obmoļja ġtejejo naselja z manj kot 5.000 

oziroma manj kot 10.000 prebivalci. 

 

2.2. Klasifikacija regije  

Opis:  

Slovenija je razdeljena na dve kohezijski regiji: 
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¶ Vzhodna Slovenija: sestavlja jo 8 statistiļnih regij (pomurska, podravska, koroġka, savinjska, 

zasavska, spodnjeposavska, jugovzhodna Slovenija in notranjsko-kraġka). Ima povrġino 12.212 km2, 

kar predstavlja 60,2 % povrġine RS. V Vzhodni Sloveniji ģivi 1.083.573 prebivalcev, kar predstavlja 

53 % vseh prebivalcev Slovenije. 

¶ Zahodna Slovenija: sestavljajo jo 4 statistiļne regije (osrednjeslovenska, gorenjska, goriġka in 

obalno-kraġka). Ima povrġino 8.061 km2, kar predstavlja 39,8 % povrġine RS. V Zahodni Sloveniji 

ģivi 972.689 prebivalcev, kar predstavlja 47 % vseh prebivalcev Slovenije. 

Zahodna Slovenija zajema gospodarsko najbolj razvita obmoļja v drģavi. BDP/preb. znaġa 119,5 % 

slovenskega povpreļja. Storitve prispevajo 75 % bruto dodane vrednosti (BDV). V kohezijski regiji 

Vzhodna Slovenija BDP/preb. znaġa 82,7 % slovenskega povpreļja. Zaznamuje jo kmetijska dejavnost, saj 

je tukaj veļ kot 70 % kmetijskih gospodarstev in veļji del kmetijskih zemljiġļ. 

Kategorije sofinanciranja 

Stopnja prispevka EKSRP za Vzhodno Slovenijo znaġa v skladu z 59(3)(a) ļlenom Uredbe 1305/2013/EU 

75 %, saj je Vzhodna Slovenija s Prilogo I Odloļbe Komisije 2014/99/EU klasificirana kot manj razvita 

regija.  Vzhodni Sloveniji bo namenjenih najmanj 60 % sredstev EKSRP. 

Zahodna Slovenija je v skladu s Prilogo III Odloļbe Komisije 2014/99/EU klasificirana kot bolj razvita 

regija, vendar, ker je bila Slovenija v programskem obdobju 2007ï2013 z Odloļbo Komisije 2006/595/ES 

klasificirana kot konvergenļna regija, stopnja prispevka EKSRP za Zahodno Slovenijo v skladu z 3.b toļko 

59. ļlena Uredbe 1305/2013/EU znaġa 75 %. 

Odstopanja 

V skladu z 4.a toļko 59. ļlena Uredbe 1305/2013/EU bo za ukrepe M01, M09, M16, M19 in podukrep 

M06.1 stopnja prispevka EKSRP 80 % za Vzhodno in  Zahodno Slovenijo. 

Za Tehniļno pomoļ se bo v skladu z 3. toļko 51. ļlena Uredbe 1305/2013/EU uporabljala stopnja prispevka 

EKSRP za Vzhodno Slovenijo. 
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3. PREDHODNO VREDNOTENJE  

3.1. Opis postopka, vkljuļno s ļasovnim naļrtom glavnih dogodkov in vmesnih poroļil, ki se nanaġajo 
na kljuļne faze razvoja programa za razvoj podeģelja. 

Ministrstvo za kmetijstvo in okolje (MKO) je 28. 9. 2012 objavilo javno naroļilo za izdelavo predhodnega 

vrednotenja in celovite presoje vplivov na okolje PRP 2014ï2020. Zbiranje ponudb za oba sklopa je 

potekalo do 7. 11. 2012. Za izvedbo predhodnega vrednotenja je bilo izbrano podjetje KPMG, poslovno 

svetovanje d.o.o., s podizvajalcem - podjetjem KPMG iz Budimpeġte. Za celovito presojo vplivov na okolje 

je bilo izbrano podjetje OIKOS, svetovanje in razvoj, d.o.o., s podizvajalcem - podjetjem IntegraConsulting 

iz Prage. Pogodbi z izbranima izvajalcema sta bili podpisani februarja 2013. 

Proces izdelave predhodnega vrednotenja in celovite presoje vplivov na okolje se je priļel marca 2013 s 

prvimi uvodnimi sestanki med MKO in obema skupinama izvajalcev vrednotenja ter predloģitvijo uvodnih 

poglavij bodoļega PRP 2014ï2020 in drugih spremljajoļih dokumentov, zlasti poroļil o izvedenih 

vrednotenjih za PRP 2007ï2013, izvajalcem vrednotenja. V aprilu in maju 2013 so potekale tudi delavnice 

in fokusne skupine z razliļnimi deleģniki v povezavi s celovito presojo vplivov na okolje (èscopingç). 

Prvi osnutek poroļila o ugotovitvah predhodnega vrednotenja je MKO prejelo v sredini aprila 2013, drugi 

osnutek poroļila konec junija 2013 in tretji osnutek 21. 10. 2013. Konļno poroļilo je bilo pripravljeno 23. 

12. 2013. Glede na to, da sta v Program razvoja podeģelja 2014ï2020 naknadno vkljuļena dva dodatna 

pod/ukrepa, M08 ter M07, je bilo potrebno izvesti dodatno predhodno vrednotenje. 

Na podroļju celovite presoje vplivov na okolje je bilo Okoljsko poroļilo in Dodatek za presojo 

sprejemljivosti pripravljeno 22. 8. 2013. V postopku celovite presoje vplivov na okolje je bilo dokumenta na 

podlagi pripomb mnenjedajalcev potrebno dopolniti. Dopolnjena dokumenta sta bila v ponoven postopek 

celovite presoje vplivov na okolje posredovana 24. 12. 2013. Okoljsko poroļilo in dodatek za presojo 

sprejemljivosti je bilo na podlagi pripomb in mnenj mnenjedajalcev potrebno ġe enkrat dopolniti. Pred 

dopolnitvijo dokumentov so bili za razliļna podroļja (vode, narava in kultura) izvedeni usklajevalni 

sestanki. MKO je 15. 4. 2014 prejelo pozitivno mnenje o ustreznosti Okoljskega poroļila in Dodatka za 

presojo sprejemljivosti. Javna razgrnitev Okoljskega poroļila je potekala od 16. 4. do 16. 5. 2014. 

V tem ļasu je pisne pripombe podalo pet deleģnikov. Vsem so bili posredovani pisni odgovori. Na podlagi 

pripomb je bilo dopolnjeno tudi Okoljsko poroļilo. Postopek pridobitve odloļbe za potrditev sprejemljivosti 

plana ġe poteka. 
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3.2. Strukturirana preglednica, ki vsebuje priporoļila predhodnega vrednotenja in naļin, kako so bila 
obravnavana. 

Naslov (ali sklic) priporoļila Kategorija priporoļila Datum 

CLLD - sodelovanje med skladi Drugo 18/11/2013 

Dostopnost podeģelja Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

01/04/2014 

Finanļni instrumenti Vzpostavitev logike ukrepanja 09/12/2013 

Geografska usmeritev doloļenih shem oziroma 

zahtev ukrepa M10 

Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

30/09/2013 

Integrirano naļrtovanje razvoja kmetije Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Izbira kazalnikov rezultata in vpliva ter oblikovanje 

postopka zbiranja podatkov 

Doloļitev ciljev, porazdelitev 

dodeljenih finanļnih sredstev 

09/12/2013 

Kompleksnost podatkov Ureditve za izvajanje programa 09/12/2013 

Merila za ohranjanje narave za izbor projektov pri 

ukrepih M16 in M19 

Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Merjenje integracije Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Mreģa za podeģelje Ureditve za izvajanje programa 09/12/2013 

Narava Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

01/07/2014 

Narava (uļinkovito izvajanje ukrepa M10) Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

01/03/2014 

Navedba proraļunov na ravni podukrepov Doloļitev ciljev, porazdelitev 

dodeljenih finanļnih sredstev 

09/12/2013 

Okoljska merila za izbor ponudnikov prenosa 

znanja in svetovalne storitve 

Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Okoljska merila za izbor projektov pri ukrepih M16 

in M19 

Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Okoljska merila za izbor projektov pri ukrepih v 

naloģbe v infrastrukturo 

Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Opredelitev posebnih kazalnikov vpliva Doloļitev ciljev, porazdelitev 09/12/2013 
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dodeljenih finanļnih sredstev 

Opredeljenost priļakovanih rezultatov pri ukrepih  Vzpostavitev logike ukrepanja 28/06/2013 

Paġni naļrt za kmetije, vkljuļene v ukrepe M10 Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Promocija shem kakovosti Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Prostorski kriteriji za izbor projektov pri ukrepih  v 

naloģbe v infrastrukturo 

Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Prostorsko naļrtovanje Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Razmejitve med skladi Vzpostavitev logike ukrepanja 09/12/2013 

Smernice v zvezi s kazalniki Doloļitev ciljev, porazdelitev 

dodeljenih finanļnih sredstev 

09/12/2013 

Spremljanje kakovosti storitev za izvajanje ukrepov 

za prilagoditev 

Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Ureditev eko-celic s pomoļjo evropskih sredstev Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

30/09/2013 

Usmerjeno usposabljanje Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Uļinkovitejġe izvajanje Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Uļinkovito upravljanje Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

20/08/2013 

Vkljuļenost kulturne dediġļine v PRP 2014ï2020 Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

30/09/2013 

Vkljuļitev plaļil v okviru obmoļij Natura 2000 (30. 

ļlen) 

Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

30/09/2013 

Zanesljivost analize stanja in SWOT analize Analiza SWOT, ocena potreb 09/12/2013 

Zmanjġanje vpliva kmetij na vode Posebna priporoļila za strateġko 

presojo vplivov na okolje 

01/04/2014 

 

3.2.1. CLLD - sodelovanje med skladi 

Kategorija priporoļila: Drugo 
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Datum: 18/11/2013 

Tema: Lokalni razvoj 

Opis priporoļila 

V povezavi z izpopolnitvijo sporazuma o partnerstvu predlagamo, naj se pripravi dokument, v katerem bodo 

opisane predvidene ureditve za sodelovanje med EKSRP in ESPR, vkljuļno z odobritvijo lokalnih razvojnih 

strategij, financiranjem lokalnih akcijskih skupin ter spremljanjem in vrednotenjem izvajanja ukrepa M19. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Pripravljen bo skupni nacionalni predpis, ki bo doloļal skupne zahteve in posebnosti posameznega sklada, 

vkljuļenega v skupni pristop CLLD. 

OU, ki upravljajo sklade, bodo ustanovili Koordinacijski odbor CLLD, katerega naloga bo zagotavljanje 

sinergij in pretok informacij med vsemi skladi in organi, vkljuļenimi v izvajanje CLLD. Odbor bo skrbel 

tudi za pripravo skupnega nacionalnega predpisa, ki bo temeljil na operativnih programih in bo podrobneje 

doloļil naloge, razmerja in odgovornosti vkljuļenih skladov. V tem predpisu bodo podrobneje opredeljeni 

tudi pogoji in postopki za izbiro in potrditev SLR in LAS, obvezna poglavja SLR, finanļne doloļbe in 

obveznosti v zvezi z izpolnjevanjem pogojev pristopa CLLD. 

Naloga Koordinacijskega odbora CLLD bo tudi izbira SLR in LAS, ki bo temeljila na enotnem postopku ter 

skupnih merilih za izbor. Konļno odloļitev v povezavi z izborom SLR in LAS pa bodo sprejeli posamezni 

OU. 

 

3.2.2. Dostopnost podeģelja 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 01/04/2014 

Tema: Kvaliteta ģivljenja 

Opis priporoļila 

Dopustiti moģnosti za projekte, usmerjene v razvoj trajnostnih oblik prevoza (ukrepa M16 in M19). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Pri ukrepu M16 so ti vidiki naļeloma lahko vkljuļeni. 
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O lokalnem razvoju odloļajo lokalna partnerstva, ki morajo pripraviti SLR. V kolikor bodo lokalna 

partnerstva razvoj trajnostnih oblik prevoza prepoznala kot lokalno razvojno potrebo, se lahko v okviru 

ukrepa M19 financira tudi tovrstne operacije. 

 

3.2.3. Finanļni instrumenti 

Kategorija priporoļila: Vzpostavitev logike ukrepanja 

Datum: 09/12/2013 

Tema: Oblike podpore 

Opis priporoļila 

Po doloļilih 37. ļlena Uredbe SSO se za potrebe uvedbe finanļnega inģeniringa izvede predhodna ocena, ki 

se zakljuļi, preden se organ upravljanja odloļi, da bo finanļnemu instrumentu dodelil prispevke iz 

Programa. Zato se priporoļa tesno spremljanje med izvajanjem z ocenjevanjem uļinkovitosti novih oblik 

podpore in odkrivanjem podroļij, na katerih je mogoļe izvajanje izpopolniti. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Predhodna ocena je predpogoj za uvajanje finanļnih instrumentov v PRP 2014ï2020. OU bo na podlagi 

predhodne ocene  pripravil ustrezne dopolnitve besedila pri posameznih ukrepih oziroma podukrepih.     

 

3.2.4. Geografska usmeritev doloļenih shem oziroma zahtev ukrepa M10 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 30/09/2013 

Tema: Geografska usmeritev doloļenih shem oziroma zahtev ukrepa M10 v tista obmoļja, ki so z vidika 

biotske raznovrstnosti oz. Nature 2000 najpomembnejġa ali najbolj ranljiva 

Opis priporoļila 

V preteklem obdobju je priġlo do razprġene izvedbe kmetijsko okoljsko podnebnih plaļil, zaradi ļesar so bili 

uļinki in rezultati manjġi od priļakovanih. Zato je v novem programskem obdobju smiselno usmeriti 

izvajanje ukrepa M10 glede na sheme v tista obmoļja, kjer so posamezne sheme oziroma zahteve najbolj 

potrebne in bodo prispevale k ohranjanju pomembnega oziroma ranljivega obmoļja ohranjanja biotske 

raznovrstnosti. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 
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Se upoġteva. 

Posamezne zahteve glede ravnanja za ohranjanje habitatov so geografsko opredeljene glede na znaļilnosti 

ekoloġko pomembnih obmoļij in Natura obmoļij in so opredeljene v ukrepu M10 ter v prilogi PRP 2014ï

2020. 

 

3.2.5. Integrirano naļrtovanje razvoja kmetije 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Narava, kulturna dediġļina, tla, vode 

Opis priporoļila 

Naļrt za razvoj kmetijskega gospodarstva in posameznih dejavnosti morajo biti usklajeni z 

naravovarstvenimi cilji in reģimi (M02). 

Ļe je kmetija na katerem od obmoļij s posebnim varstvenim reģimom (npr. Natura obmoļja, zavarovana 

obmoļja, vodovarstvena obmoļja) ali obmoļji tveganja (npr. erozija), morata biti tako Naļrt za razvoj 

kmetijskega gospodarstva kakor tudi Naļrt za vsako dejavnost usklajena z naravovarstvenimi cilji in reģimi 

(npr. okoljski cilji Natura obmoļij). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se delno upoġteva. 

Pred vstopom v ukrep M10 ali ukrep M11 mora biti izdelan individualen Program aktivnosti kmetijskega 

gospodarstva, ki vkljuļuje opis kmetijskega gospodarstva, doloļa katere operacije in zahteve se bodo 

izvajale na kmetijskem gospodarstvu, katere so posebnosti na kmetijskem gospodarstvu ipd. Ļe kmetijsko 

gospodarstvo leģi na omenjenih obmoļjih, bo tudi to navedeno v omenjenem Programu, kmetu pa bo 

ponujen moģen nabor zahtev, ki se specifiļno nanaġajo na ta obmoļja. V okviru predhodnega usposabljanja, 

ki je predpogoj za vstop v ukrep M10, bodo  kmetje o tem obveġļeni in seznanjeni. 

V primeru naloģb morajo upraviļenci vlogi predloģiti vso ustrezno dokumentacijo, ki se zahteva po veljavni 

zakonodaji. Kmetijsko dejavnost po posameznih obmoļjih, npr. vodovarstvenih obmoļjih, ģe omejuje 

nacionalna zakonodaja. Prav tako se posegi v prostor presojajo po veljavni nacionalni zakonodaji. 

 

3.2.6. Izbira kazalnikov rezultata in vpliva ter oblikovanje postopka zbiranja podatkov 

Kategorija priporoļila: Doloļitev ciljev, porazdelitev dodeljenih finanļnih sredstev 

Datum: 09/12/2013 

Tema: Kazalniki rezultata in vpliva 
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Opis priporoļila 

Priporoļamo izbiro ustreznih komplementarnih kazalnikov rezultata in vpliva za Program, opredelitev virov 

podatkov in ustrezno oblikovan prihodnji postopek zbiranja podatkov v skladu z naļrtom vrednotenja ter 

ģelenim rezultatom vsakega programskega ukrepa in podukrepa. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

OU bo pripravil Navodila Organa upravljanja za spremljanje in vrednotenje Programa razvoja podeģelja 

Republike Slovenije za obdobje 2014ï2020, kjer bo natanļneje opredeljen nabor in postopek zbiranja 

podatkov, potrebnih za aktivnosti spremljanja, poroļanja in vrednotenja PRP 2014ï2020. 

 

3.2.7. Kompleksnost podatkov 

Kategorija priporoļila: Ureditve za izvajanje programa 

Datum: 09/12/2013 

Tema: Sistem IT 

Opis priporoļila 

Pri nadaljnjem razvoju sistema IT naj se upoġteva, da bodo za dejavnosti spremljanja in vrednotenja 

potrebni kompleksni podatki, predvsem za kazalnike ciljev, rezultata in vpliva. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

OU si bo prizadeval za izgradnjo in izboljġanje ustreznega IT sistema, izhajajoļ tudi iz pridobljenih izkuġenj 

in zaznanih pomanjkljivosti v programskem obdobju 2007ï2013. Potrebni podatki za izraļun ustreznih 

kazalnikov (kazalniki stanja, uļinka, ciljev, rezultata in vpliva) bodo opredeljeni v Navodilih Organa 

upravljanja za spremljanje in vrednotenje Programa razvoja podeģelja Republike Slovenije za obdobje 

2014ï2020. 

 

3.2.8. Merila za ohranjanje narave za izbor projektov pri ukrepih M16 in M19 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Varstvo narave 
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Opis priporoļila 

Posebno podporo je potrebno nameniti projektom, katerih proizvodnja poteka na naravovarstvenih 

podroļjih. Potrebno je dati prednost projektom, ki bodo prispevali k poenostavitvi postopkov za vstop v 

shemo kakovosti (M16, M19). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se delno upoġteva. 

Poenostavitev postopkov za vstop v sheme kakovosti ni predmet omenjenih ukrepov. 

Pri ukrepu M16 bodo merila natanļneje opredeljena in uravnoteģena skozi izvedbene predpise, 

naravovarstveni vidik bo upoġtevan. 

V okviru ukrepa M19 operacije izbira LAS na podlagi meril za izbor, ki jih v SLR opredeli lokalno 

partnerstvo v ļasu priprave SLR. Vkljuļitev predlaganega merila za izbor projektov je v pristojnosti LAS. 

OU pa je identificiral tematska podroļja ukrepanja, ki zajema tudi ohranjanje narave. Priļakuje se, da se 

bodo LAS skozi operacije, ki jih bodo izbrali za sofinanciranje, lotile reġevanja tudi okoljsko naravnanih 

projektov in temu ustrezno izbrale merila za izbor. 

 

3.2.9. Merjenje integracije 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Narava 

Opis priporoļila 

Povezava z ukrepom M02 za spodbujanje dostopa do ukrepa M11 in tistih shem iz ukrepa M10, ki so 

najbolj primerne za znaļilnosti prisotnih habitatnih tipov in vrst in jim tako dati priloģnost za poveļanje 

pozitivnega vpliva. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Zahtevane povezave med ukrepom, povezanim s svetovanjem (M02) in ukrepoma M10 in M11, so bile 

vzpostavljene. Kmetom, ki se bodo vkljuļili v ukrep M10 ali M11, bo omogoļen dostop do specializiranega 

individualnega svetovanja v povezavi z okoljevarstvenimi, naravovarstvenimi vsebinami in ekoloġkim 

kmetovanjem. Ravno na teh vsebinah so bili namreļ zaznani najveļji primanjkljaji v znanju in osveġļenosti. 

Kmetje bodo morali koristiti storitev svetovanja najmanj enkrat v ļasu trajanja obveznosti. Ta storitev bo 
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zanje brezplaļna. 

 

3.2.10. Mreģa za podeģelje 

Kategorija priporoļila: Ureditve za izvajanje programa 

Datum: 09/12/2013 

Tema: Ļloveġki viri 

Opis priporoļila 

Priporoļamo, naj se razmisli o pregledu dodeljenih zmogljivosti za vrednotenje in aktivnosti NMP ter 

morebitnem njihovem stalnem ali zaļasnem poveļanju. Ob tem je potrebno upoġtevati zlasti obdobja z 

najveļjim obsegom dela pri vrednotenju Programa in promocijskih kampanjah NMP. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Nekatere aktivnosti nacionalne mreģe za podeģelje bo v bodoļe prevzela Usmerjevalna skupina. Enako je 

predvideno tudi za aktivnosti vrednotenja. Naloge usmerjevalnih skupin bodo doloļene v sklepih o 

imenovanju ļlanov usmerjevalne skupine. 

 

3.2.11. Narava 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 01/07/2014 

Tema: Narava 

Opis priporoļila 

Na podlagi pripomb iz javne razgrnitve je bilo predlagano, da se obdobje obrezovanja in redļenja mejic v 

obveznosti KRA1 podaljġa na vsako 4. leto ter po 2 letih izvajanja ukrepa M10 preveri, kako veliko ġtevilo 

prejemnikov je prevzelo to obveznost in kakġni so razlogi za morebitno majhno vkljuļenost. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 
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Upoġtevano bo v okviru izvedbenih aktov. 

 

3.2.12. Narava (uļinkovito izvajanje ukrepa M10) 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 01/03/2014 

Tema:  

Opis priporoļila 

Izvajanje ukrepa M10 naj bo oblikovano tako, da ne bo negativne konkurence med posameznimi 

èshemamiç ali naborom zahtev ukrepa M10, ki bi izniļevala doseģene rezultate in s tem zmanjġala moģnost 

doseganja ciljev. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Oblikovani sta bili 2 shemi, ozko naravovarstvena shema 1. Gospodarjenje z naravovarstveno pomembnimi 

traviġļi za ohranjanje obļutljivih habitatov in kvalifikacijskih vrst in ġirġe zastavljena shema 2. Okolju 

prijazno gospodarjenje na travinju z ģivalmi, ki se izvaja izven omenjenih oģjih obmoļij Nature 2000 in 

uveljavlja pristop èmehkega pogojevanjaç. KMG, katerih travinje leģi tudi na obmoļjih, pomembnih z 

vidika biotske raznovrstnosti, si lahko shemo ukrepa M10 izberejo le, ļe hkrati na doloļenem deleģu ali 

obsegu naravovarstveno pomembnih povrġin izvajajo tudi osnovne zahteve iz sheme 1. Izpostavil se je 

problem sheme 2. ukrepa M10, kjer lahko priļakujemo negativni vpliv v primerih, ko bi rezultati analize 

krme in raļunanja krmnih obrokov pokazali neprimerno sestavo krme in bi upraviļenci zaradi nezmoģnosti 

pridelave primerne krme na travinju priļeli travinje preoravati za pridelavo krmnih poljġļin. Moģnost takih 

negativnih vplivov je bila zmanjġana s pristopom èmehkega pogojevanjaç in vkljuļitvijo v ukrep M02. 

Kasneje je bil ukrep M10 spremenjen, tako da moģnosti takega vpliva ni veļ. 

  

  

 

3.2.13. Navedba proraļunov na ravni podukrepov 

Kategorija priporoļila: Doloļitev ciljev, porazdelitev dodeljenih finanļnih sredstev 

Datum: 09/12/2013 

Tema: Finanļni naļrt  

Opis priporoļila 
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Glede finanļnega naļrta, predlagamo, naj se razmisli o navedbi proraļunov na ravni podukrepov (bodisi v 

razdelku 10 bodisi v opisih ukrepov). Te informacije so zaradi medsebojne povezanosti med prednostnimi 

podroļji, prednostnimi nalogami Programa, ukrepi, podukrepi in kazalniki ciljev, potrebne za oceno ciljev, 

vezanih na uspeġnost, in ciljev iz naļrta kazalnikov. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Navedba proraļunov na ravni podukrepov je v PRP 2014ï2020 razvidna v poglavju 11 Naļrt kazalnikov. V 

poglavju 10 Finanļni naļrt razdelitev po podukrepih ni mogoļa, ker SFC2014 ne dovoli take razdelitve. OU 

razpolaga tudi z internimi dokumenti, kjer je razdelitev sredstev natanļno prikazana tudi po podukrepih. 

 

3.2.14. Okoljska merila za izbor ponudnikov prenosa znanja in svetovalne storitve 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Tla, vode, narava, kulturna dediġļina 

Opis priporoļila 

Dodatne toļke za izbor izvajalcev dejavnosti prenosa znanja za zagotavljanje vsebin na podroļju varstva 

okolja (razen ukrepa M10). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se delno upoġteva. 

Ustrezna kvalificiranost in reference izvajalcev usposabljanja in svetovanja so bile vkljuļene med pogoje 

upraviļenosti pri ukrepih 14. in 15. ļlena Uredbe 1305/2013/EU. Pri pripravi razpisne dokumentacije za 

posamezna javna naroļila ukrepov iz 14. in 15. ļlena Uredbe 1305/2013/EU bomo predlagana merila 

smiselno upoġtevali. 

 

3.2.15. Okoljska merila za izbor projektov pri ukrepih M16 in M19 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Tla, vode, narava, kulturna dediġļina 

Opis priporoļila 
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Merila za izbor projektov in sodelovanja pri odobritvi lokalne razvojne strategije poudarek je treba nameniti 

projektom na temo varstva okolja - ohranjanje narave (npr. preskuġanje varnostnih primerne metode 

kmetovanja narave, razvoj monitoringa), dejavnosti za zmanjġanje vpliva o vodah, uļinkovita raba vode in 

varstvo vodnih virov, dejavnosti za prepreļevanje erozije tal, pristopi k zmanjġanju dobavne verige, 

ohranjanje kulturne dediġļine, itd. (M16, M19). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se delno upoġteva. 

Pri ukrepu M16 je v PRP 2014ï2020 pri merilih za izbor prioriteta dana projektom z naravovarstvenimi oz. 

okoljevarstvenim vidiki. Tudi operativne skupine EIP bodo zasledovale vidik trajnosti v kmetijstvu. 

Predviden je poseben sklop vsebin v okviru ukrepa M16, ki se nanaġajo na skupinske pristope k varstvu 

okolja. Tudi ostali vidiki, omenjeni v priporoļilu, bodo upoġtevani. 

V okviru ukrepa M19 operacije izbira LAS na podlagi meril za izbor, ki jih v SLR opredeli lokalno 

partnerstvo v ļasu priprave SLR. Vkljuļitev predlaganega merila za izbor projektov je v pristojnosti LAS. 

OU pa je identificiral tematska podroļja ukrepanja, ki zajema tudi varstvo okolja. Priļakuje se, da se bodo 

LAS skozi operacije, ki jih bodo izbrale za sofinanciranje, lotile reġevanja tudi okoljsko naravnanih 

projektov in temu ustrezno izbrale merila za izbor. 

 

3.2.16. Okoljska merila za izbor projektov pri ukrepih v naloģbe v infrastrukturo 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Tla, vode, narava, kulturna dediġļina 

Opis priporoļila 

Dodatni kriteriji toļkovanja pri izboru naloģb bi lahko bili:  

Å identifikacija pomembnih habitatov, pa tudi pomembnih rastlinskih in ģivalskih vrst in predlog aktivnosti 

za njihovo ohranjanje, 

Å naloģbe v sanacijo obstojeļe ureditve in njihov vpliv na tla in vode, ġe posebej na obmoļju treh vodnih 

teles s slabim kemijskim stanjem, 

Å zagotavljanje uļinkovite rabe vode in projektov odpadne vode za namakalne sisteme in namakanje, 

Å naloģbe v uļinkovito rabo vode, 

Å naloģbe za zmanjġanje tveganja za nastajanje erozije, 

Å naloģbe, ki bi vkljuļevale obnovo kulturne dediġļine v okviru obnove kmetijskih in drugih objektov; 
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Å celovito naļrtovanje razvoja kmetije v smeri trajnostnega kmetijstva, 

Å v primeru podpore za razvoj nekmetijske dejavnosti tisti projekti, ki vkljuļujejo ohranjanje kulturne 

dediġļine in kulturne krajine, ohranjanje narave in vodnih virov (npr. v okviru turistiļne dejavnosti). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

V primeru dodeljevanja podpor za razvoj nekmetijskih dejavnosti smo priporoļilo upoġtevali na naļin, da so 

investicije v dejavnosti, povezane z naravno in kulturno dediġļino, ģe same po sebi opredeljene kot 

prednostne dejavnosti pri tem ukrepu. 

Kar zadeva investicije v osnovna sredstva, pa so okoljevarstveni in prostorski (geografski) vidiki sestavni 

del meril za izbor pri vseh podukrepih oziroma tipih operacije. Prav tako so bile opredeljene naloģbe oz. 

vrste naloģb, ki prispevajo k doseganju horizontalnih ciljev po Uredbi 1305/2013/EU (okolje, inovacije, 

podnebne spremembe). Naļin spodbujanja teh investicij bo opredeljen v izvedbenih predpisih in javnih 

razpisih. Upraviļenec bo moral v poslovnem naļrtu oz. s projektno dokumentacijo te vidike predstaviti in 

utemeljiti. Hkrati pa je pri izvedbi del zavezan k upoġtevanju vse podroļne zakonodaje, med drugim tudi 

zakonodaje, vezane na graditev objektov, varovanje voda, okolja in narave. 

 

3.2.17. Opredelitev posebnih kazalnikov vpliva 

Kategorija priporoļila: Doloļitev ciljev, porazdelitev dodeljenih finanļnih sredstev 

Datum: 09/12/2013 

Tema: Kazalniki uļinka 

Opis priporoļila 

Priporoļljivo je opredeliti posebne kazalnike uļinka za Program, vezane na povratno podporo po 18., 20. in 

27. ļlenu, ki bi kazali uspeġnost Programa (npr. èġtevilo kmetijskih gospodarstev, ki prejemajo posojilaç, 

èvrednost posojil, ki so jih prejela kmetijska gospodarstvaç, èvrednost posojil z garancijami PRPç itd.). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

OU namerava v primeru izvajanja finanļnih instrumentov vzpostaviti sistem spremljanja po posameznih 

ļlenih, tudi preko vzpostavitve doloļenih kazalnikov uļinka. Ta sistem bo opisan v Navodilih Organa 

upravljanja za spremljanje in vrednotenje Programa razvoja podeģelja Republike Slovenije za obdobje 

2014ï2020. 
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3.2.18. Opredeljenost priļakovanih rezultatov pri ukrepih  

Kategorija priporoļila: Vzpostavitev logike ukrepanja 

Datum: 28/06/2013 

Tema: Intervencijska logika izbranih ukrepov 

Opis priporoļila 

Predlagamo, naj OU izrecno opredeli priļakovane rezultate v kratkem opisu vsakega ukrepa in podukrepa. 

Ti bodo oporna toļka za poznejġi izbor kazalnikov rezultata in vpliva ter za naknadno vrednotenje 

uļinkovitosti ukrepov. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se delno upoġteva. 

V intervencijski logiki,  na kateri temelji strategija v poglavjih 5.1 in 5.2, je OU smiselno upoġteval tudi 

kazalnike iz naļrta kazalnikov, kot izhaja iz priporoļil EK za pripravo navedenih poglavij. 

Pri posameznih ukrepih priļakovanih rezultatov nismo opredeljevali, saj so ti kazalniki vkljuļeni v naļrt 

kazalnikov, ki je spremljajoļ del strategije. Pri pripravi besedila ukrepov smo izhajali iz navodil EK in iz 

strukturiranosti poglavij PRP 2014ï2020. 

Kazalniki rezultata kot tudi drugi kazalniki (npr. uļinka) so na ravni EU poenoteni in strukturirani za vse 

drģave ļlanice. Na predpisani naļin bo uspeġnost in uļinkovitost posameznih ukrepov spremljal tudi OU. 

 

3.2.19. Paġni naļrt za kmetije, vkljuļene v ukrepe M10 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Ohranjanje ekosistema kmetijske krajine 

Opis priporoļila 

Paġni naļrt mora upoġtevati znaļilnosti in naravovarstvene vrednosti za travinje (ukrepa M04, M06). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 
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Se upoġteva. 

Upoġtevano bo v sklopu izvedbenega akta. 

 

3.2.20. Promocija shem kakovosti 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Prebivalstvo in zdravje ljudi, tla, vode (uļinkovitejġe izvajanje) 

Opis priporoļila 

Izvajanje promocije shem kakovosti za proizvajalce, kot tudi za ġirġo ciljno skupino, torej uporabnike teh 

proizvodov, da bi poveļali povpraġevanje po teh izdelkih (ukrepi M03, M01, M02, M09, M16). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Promocija shem kakovosti bo moģna preko ukrepov M03 in ukrep M16, v okviru katerih se lahko podpre 

promocija kratkih oskrbnih verig in lokalnih trgov. 

V okviru ukrepov M01 in M02 bodo prednostno podprta usposabljanja za ukrepe M14, M10 in M11. 

 

3.2.21. Prostorski kriteriji za izbor projektov pri ukrepih  v naloģbe v infrastrukturo 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Prostorsko naļrtovanje vpliva na vode 

Opis priporoļila 

Merila za izbor projektov se lahko osredotoļijo na obmoļja treh vodnih teles s slabim stanjem, da se doseģe 

veļji vpliv podzemne vode (ukrepa M04, M06). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 



28 

Merila za izbor bodo prilagojena upoġtevajoļ 49. ļlen Uredbe 1305/2013/EU. 

 

3.2.22. Prostorsko naļrtovanje 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Vode 

Opis priporoļila 

Priprava podrobnih smernic (podobne tistim za biotsko raznovrstnost) in izbira lokacij, kjer so sheme v 

glavnem namenjene zaġļiti vodnih virov ï na treh prednostnih podroļjih vodnih teles s slabim kemijskim 

stanjem (ukrep M10). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se delno upoġteva. 

V sploġnem opisu ukrepa M10 je navedeno, da bodo podpore ciljno usmerjene tudi na obmoļja, ki so 

problematiļna z vidika onesnaģevanja kmetijskega izvora (prispevna obmoļja vodnih teles povrġinskih voda 

in vodnih teles podzemne vode iz Naļrta upravljanja voda, na katerih ne bodo doseģeni cilji iz Okvirne 

direktive o vodah). Za ta obmoļja je oblikovana tudi posebna operacija znotraj ukrepa M10 Varovanje 

vodnih virov. 

 

3.2.23. Razmejitve med skladi 

Kategorija priporoļila: Vzpostavitev logike ukrepanja 

Datum: 09/12/2013 

Tema: Zunanja usklajenost 

Opis priporoļila 

Predlagamo dodatno razjasnitev razmejitve podpore iz EKSRP in podpore na podlagi OP za kohezijsko 

politiko, zlasti v povezavi z razvojnimi projekti (po 18(1)b. ļlenu), z namenom spodbuditi sinergije in 

prepreļiti dvojno financiranje, ter v zvezi z izgradnjo cestne infrastrukture (po 18(1)c. ļlenu), tj. izkljuļitev 

razvoja gozdne infrastrukture iz tovrstne podpore na podlagi OP. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 



29 

Se delno upoġteva. 

V poglavju 5.1 in 5.2, ki opredelita strategijo ob upoġtevanju intervencijske logike, je bil skladno z navodili 

EK poudarek namenjen tudi zagotovitvi zunanje usklajenosti z ESI skladi. 

Specifiļno teh dveh podroļij investiranja nismo izpostavljali v intervencijski logiki, saj glede na razmejitev 

z drugimi ESI skladi, omenjeni podroļji pri ostalih ESI skladih investiranja ne bosta upraviļeni. 

 

3.2.24. Smernice v zvezi s kazalniki 

Kategorija priporoļila: Doloļitev ciljev, porazdelitev dodeljenih finanļnih sredstev 

Datum: 09/12/2013 

Tema: Kazalniki ciljev 

Opis priporoļila 

Da bi prepreļili morebitne teģave pri izraļunih kazalnikov ciljev, predlagamo pripravo èsmernic v zvezi s 

kazalnikiç za notranjo uporabo s praktiļnimi navodili glede sistema kazalnikov in prikazom, kako 

porazdeliti vrednosti, ocenjene na ravni podukrepov, med razliļnimi programiranimi prednostnimi podroļji. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

OU bo za interne potrebe pripravil posebne Tehniļne liste kazalnikov z opredelitvijo vseh kazalnikov in 

njihovo razlago, ki bodo priloga Navodil Organa upravljanja za spremljanje in vrednotenje Programa 

razvoja podeģelja Republike Slovenije za obdobje 2014ï2020. 

 

3.2.25. Spremljanje kakovosti storitev za izvajanje ukrepov za prilagoditev 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Prenos znanja in krepitev zmogljivosti 

Opis priporoļila 

Predvideni pespektivi, ki bi ju bilo potrebno upoġtevati pri spremljanju kakovosti prenosa znanja: 

Å kvantitativna (s primerjanjem in analiziranjem podatkov, ki jih zbere AKTRP ter z vrednotenjem) ter 

Å kvalitativna (v smislu zadovoljstva udeleģencev). 
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(M01) 

  

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Oba vidika bosta upoġtevana. Pred izborom izvajalcev usposabljanj bodo potekala ocenjevanja vsebin 

programov (kvantitativno spremljanje). Zadovoljstvo udeleģencev usposabljanj bo preverjeno z anketami 

(kvalitativno spremljanje). 

 

3.2.26. Ureditev eko-celic s pomoļjo evropskih sredstev 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 30/09/2013 

Tema: Ohranjanje gozdov 

Opis priporoļila 

Upadanje doloļenih kazalnikov, zlasti biotske raznovrstnosti, kaģe, da se stanje gozdov slabġa. Nadaljnje 

odpiranje gozdov za gospodarsko rabo in fragmentacija z gozdnimi prometnicami lahko pripomorejo k 

nadaljevanju tega trenda. Za urejanje ekocelic in podobne ukrepe, ki bi pomagali prepreļiti slabġanje stanja, 

so namenjena nacionalna sredstva, a jih je premalo. Vkljuļitev gozdarsko-okoljskih in podnebnih storitev 

ter ohranjanja gozdov bi omogoļila izvajanje ukrepov, ki so nujno potrebni za zaustavitev slabġanja stanja, 

in pripomogla k osveġļenemu delovanju lastnikov gozdov. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se ne upoġteva. 

Doseģen je bil dogovor znotraj ministrstva, da se bo v obdobju izvajanja PRP 2014ï2020 prednostno 

izvajalo ukrepe za ohranjanje biotske raznovrstnosti v drģavnih gozdovih, za ohranjanje nekaterih 

specifiļnih vrst, na katere bi lahko ukrepi PRP 2014ï2020 negativno vplivali, pa se bodo zagotovila 

sredstva iz Nacionalne sheme za pribliģno 600 ha ukrepov (ureditev ekocelic). 

 

3.2.27. Usmerjeno usposabljanje 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 
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Tema: Narava, tla, vode 

Opis priporoļila 

 Zagotoviti doloļene okoljske in naravovarstvene vsebine v usposabljanjih in vkljuļiti tudi druge interesne 

skupine iz vseh podroļij varstva okolja (ukrepa M01, M02). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Okoljevarstvene in tudi naravovarstvene vsebine, povezane z ukrepom M10, bodo vkljuļene v podpore za 

usposabljanje in svetovanje (ukrepa M01, M02). 

Pri izvajanju svetovanja in usposabljanja na navedenih podroļjih bo zahtevana ustrezna kvalificiranost 

izvajalca. 

Prav tako se ti vidiki odraģajo med merili za izbor pri posameznih ukrepih. 

 

3.2.28. Uļinkovitejġe izvajanje 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 20/08/2013 

Tema: Svetovanje za zmanjġanje vplivana vode 

Opis priporoļila 

Na doloļenih problematiļnih obmoļjih, kjer povrġinske vode in podzemne vode ne izpolnjujejo ciljev 

okvirne direktive o vodah, bi morala biti prednostna naloga svetovanje za zmanjġanje vpliva na vode (ukrep 

M02). 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Z namenom boljġega, uļinkovitejġega in k rezultatom usmerjenega izvajanja ukrepa M10 bodo z ukrepom 

povezane vsebine vkljuļene tudi v podpore za svetovanje (ukrep M02). 

 

3.2.29. Uļinkovito upravljanje 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 
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Datum: 20/08/2013 

Tema: Narava, kulturna dediġļina, tla, vode 

Opis priporoļila 

Spodbujanje organizacij na podroļju ohranjanja narave, kulturne dediġļine in varstva okolja, ki lahko 

sodelujejo pri teh projektih (M16). Subjekti (organizacije) bi morali sodelovati pri skupnih projektih za 

spodbujanje operaterjev na podroļju ohranjanja narave, kulturne dediġļine in varstva okolja, na primer: 

zavarovana obmoļja, organizacije, ki se ukvarjajo z varstvom kulturne dediġļine in kulturne krajine, 

upravljanje z vodo, itd. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Okoljevarstvene in naravovarstvene vsebine so vkljuļene v ukrep M16. Prav tako se ti vidiki odraģajo skozi 

merila za izbor pri ġtevilnih ukrepih PRP 2014ï2020. Aktivnosti v povezavi s kulturno dediġļino so lahko 

predmet projektov lokalnih akcijskih skupin (M19) ali pa nekmetijskih dejavnosti v okviru ukrepa M06. 

 

3.2.30. Vkljuļenost kulturne dediġļine v PRP 2014ï2020 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 30/09/2013 

Tema: Ohranjanje kulturne dediġļine 

Opis priporoļila 

Vkljuļenost kulturne dediġļine v ukrepe M01, M02 in M16. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se delno upoġteva. 

Ukrepa M01 in M02 se kulturne dediġļine dotikata zlasti v povezavi z ukrepom M10, in sicer segmentu 

sheme M10, ki se nanaġa na ohranjanja krajine (preko zahtev za ohranjanje mejic, vzdrģevanje trajnih 

travnikov, koġnjo strmih in grbinastih travnikov, obdelavo strmih vinogradov, ohranjanje visokodebelnih 

travniġkih sadovnjakov itd.). Oba ukrepa, vezana na prenos znanja in svetovanje, bosta v vsebinskem smislu 

tu kmetom nudila ustrezno podporo. 

Naļrtovana pa je veļja usmeritev LAS v okviru pristopa LEADER v ohranjanje kulturne dediġļine. 
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3.2.31. Vkljuļitev plaļil v okviru obmoļij Natura 2000 (30. ļlen) 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 30/09/2013 

Tema: Plaļila v okviru obmoļij Natura 2000 

Opis priporoļila 

Plaļila v okviru obmoļij Natura 2000 bi olajġala kmetovanje v Natura obmoļjih glede na omejitve zaradi 

zahtev za posamezno Natura obmoļje, ki presegajo naļelo dobrega kmetijskega in okoljskega delovanja. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Ni upoġtevano. 

Po zagotovilih pripravljavca PRP 2014ï2020 bi bili za to potrebni posamezni naļrti upravljanja za 

posamezno Natura 2000 obmoļje s prostorsko zelo natanļno doloļenimi ukrepi upravljanja, v Sloveniji pa 

se upravljanje Natura 2000 izvaja s celovitim programom. 

 

3.2.32. Zanesljivost analize stanja in SWOT analize 

Kategorija priporoļila: Analiza SWOT, ocena potreb 

Datum: 09/12/2013 

Tema: Posodobitev SWOT analize 

Opis priporoļila 

V primeru nadaljnjih sprememb osnutka PRP 2014ï2020 predlagamo, naj OU posodobi dokument z enako 

temeljito metodo, kot jo je uporabljal do zdaj, pri tem pa uporabi navzkriģne kontrole za zagotovitev 

kontinuitete analize stanja, SWOT analize in ocene potreb. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

OU je SWOT analizo in oceno potreb bistveno poglobil, nadgradil in jo posodobil, tako da na celovit naļin 

odraģa znaļilnosti programskega obmoļja. 
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3.2.33. Zmanjġanje vpliva kmetij na vode 

Kategorija priporoļila: Posebna priporoļila za strateġko presojo vplivov na okolje 

Datum: 01/04/2014 

Tema: Vode 

Opis priporoļila 

 Vkljuļenost naravovarstvenih vsebin in vsebin za varstvo vodnih virov in uresniļevanje Nitratne direktive 

v ukrepe M01, M02 in M16. 

 

Kako je bilo priporoļilo obravnavano ali utemeljitev, zakaj se ni upoġtevalo 

Se upoġteva. 

Upraviļenci, vkljuļeni v naravovarstvene sheme in sheme za varstvo vodnih virov ukrepa M10, bodo morali 

obiskovati usposabljanja na to temo, upraviļeni pa bodo tudi do ciljnega svetovanja za njihovo kmetijo. 

Izvajanje ukrepa M16 naj bi s tematskimi razpisi za pilotne projekte usmerili v obmoļja, kljuļna za 

ohranjanje narave in varstvo vodnih virov. 

 

3.3. Poroļilo o predhodnem vrednotenju 

Glej priloģene dokumente 
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4. ANALIZA SWOT IN OPREDELITEV POTRE B 

4.1. Analiza SWOT 

4.1.1. Celovit sploġni opis sedanjega stanja programskega podroļja, ki temelji na skupnih kazalnikih stanja 
in kazalnikih stanja za posamezne programe ter opisnih informacijah 

FIZIĻNO-GEOGRAFSKE ZNAĻILNOSTI 

Geografske znaļilnosti 

Slovenski prostor je prepoznaven po veliki reliefni razgibanosti, raznovrstni kulturni dediġļini ter bogatih in 

raznolikih naravnih vrednotah. Skoraj 90 % povrġine leģi na nadmorski viġini nad 300 m, ravninska 

obmoļja v obliki sklenjenih dolin in kotlin pa predstavljajo le slabih 20 % vsega ozemlja. Posledice pestrih 

naravnih razmer neposredno vplivajo na razprġeno poselitev in veliko ġtevilo majhnih naselij. Obmoļja z 

omejenimi moģnostmi za kmetijsko dejavnost (OMD) pokrivajo kar 86,3 % celotnega ozemlja drģave, od 

tega kar 72,4 % predstavljajo hribovsko gorska obmoļja. 

Narava 

Obmoļja Natura 2000 zajemajo 37,9 % povrġine Slovenije, od tega okoli 70,7 % predstavljajo gozdovi. Od 

negozdnih povrġin je v omreģju Natura 2000 pribliģno 21,3 % kmetijskih zemljiġļ v uporabi (KZU). 

Obmoļja zavarovane narave pokrivajo 12,6 % povrġine drģave. Trenutno je v Sloveniji 1 narodni park, 3 

regijski parki, 44 krajinskih parkov, 1 strogi naravni rezervat, 54 naravnih rezervatov in 1.276 naravnih 

spomenikov, spomenikov oblikovane narave ali naravnih znamenitosti, ki so zavarovani z drģavnimi ali 

obļinskimi akti. Zavarovana obmoļja se deloma prekrivajo z varstvenimi obmoļji Natura 2000. Zavzemajo 

manjġo povrġino kot obmoļja Nature 2000, imajo pa viġjo stopnjo organiziranosti z doloļenimi upravljavci. 

Kmetijstvo v obmoļjih z visoko naravno vrednostjo ob ustreznih tehnoloġkih reġitvah lahko zagotavlja 

ustrezno raven bioloġke raznovrstnosti. Ekstenzivni naļini gospodarjenja omogoļajo ohranjanje pestrosti 

vrst in habitatov, s tem pa tudi enkratne krajine z bogato kulturno in naravno dediġļino. Veļina kmetijskih 

obmoļij z visoko naravno vrednostjo je v zahodni in juģni Sloveniji, pri ļemer so v ospredju zlasti obmoļja 

v griļevnatem, hribovskem in gorskem svetu. Po oceni, ki je bila v Sloveniji narejena na osnovi podatkov o 

rabi zemljiġļ CORINE (2000) in podatkov o zajemu rabe kmetijskih zemljiġļ (primerljivo na leto 2000), se 

v kmetijskih obmoļij visoke naravne vrednosti nahaja med 60 in 80 % vseh kmetijskih zemljiġļ v uporabi. 

Biotska raznovrstnost 

Za Slovenijo je znaļilna izredno pestra in sorazmerno dobro ohranjena narava. Tako velika biotska 

raznovrstnost je predvsem posledica konvergence razliļnih vrst podnebja, geoloġke strukture ter velikih 

viġinskih razlik, v veliki meri pa je povezana tudi s tradicionalno kmetijsko rabo. Ocenjuje se, da je okrog 

60 % okolja naravnega ali polnaravnega, vkljuļno s krajinami in povrġinami, s katerimi se je v preteklosti 

gospodarilo tradicionalno in kjer so bile dejavnosti ģe dolgo opuġļene. 

V slovenskem prostoru so se razvile tudi ġtevilne avtohtone in tradicionalne sorte kmetijskih rastlin in 

pasme domaļih ģivali, ki prispevajo k veļji biotski (genski) raznovrstnosti in so optimalno prilagojene 

specifiļnim lokalnim okoljskim razmeram. 

Glede na Poroļilo o stanju ohranjenosti vrst in habitatnih tipov po 17. ļlenu Direktive o habitatih za leto 

2013 ima v Sloveniji 43 % evropsko pomembnih habitatnih tipov stanje ohranjenosti ocenjeno kot ugodno 
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(38 od 89 habitatnih tipov). To je 1 % manj kot leta 2008. Najbolje ohranjeni so morski, obalni in priobalni 

habitatni tipi in habitatni tipi grmiġļ in goliļav. Najbolj ranljivi so habitatni tipi iz skupin sladkih voda, barij 

in moļvirij, na katere vpliva neprimerno urejanje vodotokov, spreminjanje vodnega reģima, onesnaģevanje, 

neprimerna raba vode, struge vodotokov in drugih elementov vodnih teles, urbanizacija in naseljevanje 

invazivnih vrst. Druga skupina habitatnih tipov, ki ima prav tako slabo stanje ohranjenosti, so habitatni tipi 

traviġļ. V dobrem stanju jih je 28 %, v slabem stanju ohranjenosti pa 47 % habitatnih tipov traviġļ. 

Intenzifikacija kmetijstva na eni in opuġļanje rabe na drugi strani sta glavna dejavnika, ki vplivata na stanje 

ohranjenosti traviġļnih habitatnih tipov. Glede na leto 2008 se je poslabġalo tudi stanje gozdnih habitatnih 

tipov, kar je med drugim posledica urbanizacije in spremembe vodnega reģima in regulacije, fragmentacije, 

prevelike populacijske gostote divjadi, peskokopov in kamnolomov, poģarov in podnebnih sprememb (suġe, 

zviġevanje temperature), pa tudi uporabe neprimernih gozdarskih tehnik. Od skupno 17 gozdnih habitatnih 

tipov jih je v ugodnem stanju le 29 %. Med gozdnimi habitati so slabġe ohranjeni predvsem manjġinski 

gozdni habitatni tipi npr. barjanski gozdovi in razliļni tipi obreļnih gozdov. Na te gozdne habitatne tipe 

negativno vplivajo tudi aktivnosti na podroļju voda in kmetijstva. Stanje Ilirskih bukovih gozdov, ki 

prostorsko pokrivajo najveļje povrġine gozdnega prostora, je ugodno. Stanje bukovih gozdov (Luzulo 

Fagetum) je neugodno (zaradi preteklih praks), vendar se zaradi primernega gospodarjenja z gozdovi 

izboljġuje. 

Na podroļju ohranjenosti evropsko pomembnih vrst v RS podatki kaģejo, da ugodno stanje ohranjenosti 

velja za 29 % vrst (95 od 331 vrst), kar je 9 % veļ kot leta 2008. Glavni vzrok neugodnega stanja 

ohranjenosti vrst v RS je izginjanje habitatov vrst, ki jih z netrajnostnim gospodarjenjem in posegi v prostor 

povzroļa ļlovek. Zaradi velikih pritiskov urbanizacije in netrajnostnega razvoja na habitate ekstenzivne 

kmetijske krajine in celinskih voda je stanje ohranjenosti najslabġe pri vrstah iz skupine ļlenonoģcev (rakov, 

metuljev, hroġļev in kaļjih pastirjev). Tudi smer razvoja za te vrste ni ugodna. Ugodno stanje ohranjenosti 

imajo predvsem vrste iz skupine praprotnice in semenke, kjer ima ugodno stanje ohranjenosti vrst veļ kot 

polovica vrst. Ġtevilne od teh vrst so vezane na gozdne habitatne tipe, ki so veļinoma dobro ohranjeni. 

Ocenjeno je, da kmetijstvo in antropogeno spreminjanje vodnih ekosistemov najbolj vplivata tako na stanje 

ohranjenosti vrst kot tudi habitatnih tipov. V tem okviru so najbolj izpostavljeni traviġļni in sladkovodni 

habitatni tipi, zato bi zlasti na teh obmoļjih bilo potrebno ukrepati. 

Kmetijstvo ima pomemben vpliv tudi na stanje populacij ptic kmetijske krajine in generalistov. Znaļilne 

ptice kmetijske krajine so odvisne od ekstenzivnih oblik kmetovanja in njihove populacije se veļinoma 

zmanjġujejo zaradi intenzifikacije kmetijstva. Slovenski indeks ptic kmetijske krajine za leto 2013 je znaġal 

78,4 % (glede na leto 2008), kar je slabġe (za 5,8 %) od leta 2012. Indeks zajema 29 znaļilnih vrst ptic 

slovenske kmetijske krajine. Indeks habitatno nezahtevnih vrst (generalistov) znaġa za enako obdobje 85,0 

%, indeks travniġkih vrst pa 67,2 %. Del upada v letu 2013 je bil verjetno pogojen z dolgo zimo. Podoben 

indeks kot travniġke vrste imajo tudi gozdne vrste v kmetijski krajini (67,1 %) in vrste mejic (71,9 %). Ġe 

posebej zaskrbljujoļi so negativni trendi travniġkih vrst ptic (npr. repaljġļice, poljskega ġkrjanca, velikega 

strnada), ki kaģejo na slabġanje pogojev v njihovih habitatih in zmanjġevanje teh habitatov. Enako kaģejo 

tudi trendi vrst na posebnih obmoļjih varstva, predvsem kosca; njegova populacija upada ģe vse od leta 

1999 (vir: DOPPS, 2013) (glej Tabelo: Seznam ptic in njihovih habitatov - neugodno stanje). 

Upravljanje z gozdnimi habitatnimi tipi in vrstami temelji na gozdno-gospodarskih naļrtih za 

gozdnogospodarske enote, ki na obmoļjih Natura 2000 vkljuļujejo naravovarstvene smernice ZRSVN. 

Analiza rezultatov kaģe, da sistem dobro deluje predvsem pri kvalifikacijskih vrstah z manj specifiļnimi 

ekoloġkimi zahtevami in habitatnih tipih, ki prostorsko pokrivajo veļje povrġine. V prihodnje bo potrebno 

veļ poudarka nameniti ukrepom kot so puġļanje mrtve mase in habitatnega drevja, dopolnitve mreģe 

rezervatov in ekocelic ter drugim specifiļnim ukrepom za izboljġanje stanja kvalifikacijskih vrst in 
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habitatnih tipov, ki imajo slabġe stanje ohranjenosti. 

Kakovost voda in raba vode 

Povrġinske vode Slovenije deli razvodnica na dve vodni obmoļji: vodno obmoļje Donave in vodno 

obmoļje Jadranskega morja. Na obeh vodnih obmoļjih je bilo doloļenih 155 vodnih teles povrġinskih voda. 

Kemijsko stanje povrġinskih voda: Vse celinske vode (reke in jezera) imajo dobro kemijsko stanje, saj je 

obremenjenost s prednostnimi snovmi majhna. Dobrega kemijskega stanja povrġinskih voda od skupaj 155 

vodnih teles (VT) ne dosega 5 VT morja (3,2 %). Le-ta imajo slabo kemijsko stanje zaradi tributilkositrovih 

spojin. Dobro kemijsko stanje ima 149 VT povrġinskih voda (96,1 %), eno VT pa ni ocenjeno. 

Ekoloġko stanje povrġinskih voda: Na podlagi ocene stanja za Naļrt upravljanja voda Agencije Republike 

Slovenije za okolje dobrega ekoloġkega stanja ni dosegalo 59 VT (38,1 %), od tega sta bili dve VT (1,3 %) 

razvrġļeni v zelo slabo stanje, sedem (4,5 %) v slabo in 41 (26,5 %) v zmerno ekoloġko stanje. 9 VT (5,8 %) 

ne dosega dobrega ekoloġkega potenciala. Razlogi za nedoseganje ciljev vodne direktive 2000/60/ES so bili 

preobremenjenost z organsko maso, hidromorfoloġka obremenjenost in obremenjenost s hranili. V zelo 

dobro ekoloġko stanje je razvrġļenih 7,1 %, v dobro ekoloġko stanje pa 44,5 % VT. 10, 3 % VT ni ocenjenih 

(zadrģevalniki, Ġkocjanski zatok, umetna vodna telesa, za katere ġe ni razvita metoda ocenjevanja). 

Kemijsko stanje podzemnih voda: Na kakovost podzemne vode vpliva ranljivost vodonosnikov ter 

dejavnosti, ki potekajo na zemeljskem povrġju. V ravninskih reļnih dolinah, kjer prevladujejo vodonosniki z 

medzrnsko poroznostjo, so idealni pogoji za kmetijstvo, razvita pa je tudi industrija in razliļne obrtne 

dejavnosti. To se odraģa tudi na vsebnosti nitratov v podzemni vodi. 

Slovenija je razdeljena na 21 VT podzemne vode. V obdobju 2009ï2013 je 18 VT (85,7 %) dosegalo dobro 

kemijsko stanje. Slabo kemijsko stanje je bilo ugotovljeno v 3 VT (14,3 %). Najbolj obremenjena VT so 

Savinjska kotlina, Dravska kotlina in Murska kotlina. Vzrok za nedoseganje dobrega kemijskega stanja v 

vseh VT je poviġana vsebnost nitratov, v Dravski kotlini je vzrok ġe vedno poviġana vsebnost atrazina. 

Povpreļne letne vrednosti nitrata v vodnih telesih z aluvialnimi vodonosniki, ki so najbolj obremenjeni z 

nitrati, v obdobju od leta 1998 do leta 2013 kaģejo statistiļno znaļilne trende upadanja vsebnosti nitratov na 

vodnih telesih Savinjske, Dravske in Murske kotline. Na ostalih vodnih telesih upadanja vsebnosti nitratov 

niso statistiļno znaļilna. Tako rezultati drģavnega monitoringa podzemne vode lahko vsaj na nekaterih 

vodnih telesih potrjujejo pozitivne uļinke, ki bi bili lahko posledica ukrepov za zniģevanje vnosa duġika v 

tla. 

Vplivi kmetijstva na hidromorf ologijo in vodno okolje: Kmetijstvo ima pomemben vpliv na stanje voda. 

Problematiļno je toļkovno in razprġeno onesnaģevanje iz kmetijstva, ki nastaja zaradi neustrezne 

(nepravilne ali prekomerne) uporabe ģivinskih gnojil (gnoj in gnojnica ter gnojevka) oziroma mineralnih 

gnojil (duġik in fosfor) ali neustrezne rabe drugih organskih gnojil (digestat, kompost, blato iz komunalnih 

ļistilnih naprav). Navedeno je v kombinaciji z neprimernim urejanjem kmetijskih zemljiġļ ob vodotokih 

(odstranjevanje obreģne vegetacije, neprimerno namakanje ipd.) in v kombinaciji z naravnimi danostmi (tla, 

padavine, itd.) velikokrat vzrok za slabo stanje voda. 

Intenzivno kmetijstvo je hkrati tudi vir hidromorfoloġkih obremenitev, ki jih povzroļa z odvzemom vode in 

gradnjo zadrģevalnikov za potrebe namakanja, intenzifikacijo rabe zemljiġļ v obreģnem pasu. Z namenom 

zmanjġevanja tovrstnih obremenitev zakonska ureditev investitorjem nalaga pridobitev ustreznih 

okoljevarstvenih dovoljenj v skladu s predpisi, ki urejajo varstvo okolja, in druga predpisana soglasja ali 

dovoljenja pristojnih organov skladno z Zakonom o kmetijskih zemljiġļih (Uradni list RS, ġt. 71/11-UPB2 z 
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vsemi spremembami) in Zakonom o vodah (Uradni list RS, ġt. 67/02 z vsemi spremembami). Za posege v 

prostor, ki bi lahko trajno ali zaļasno vplivali na vodni reģim ali stanje voda (kamor sodijo tudi 

hidromelioracije), je obvezna pridobitev vodnega soglasja. Za odvzem vode pa je potrebno pridobiti vodno 

dovoljenje. Vodno dovoljenje izda Agencija Republike Slovenije za okolje (ARSO), ļe je nameravana raba 

skladna z merili in pogoji za podelitev vodne pravice ter naļrti upravljanja z vodami, in nameravana raba ne 

zmanjġuje, omejuje ali onemogoļa izvajanja obstojeļih vodnih pravic drugih upraviļencev. Za osuġevanje 

kmetijskih zemljiġļ pa od leta 1991 v Sloveniji velja moratorij. 

Raba vode v kmetijstvu: V Sloveniji se namaka manj kot odstotek KZU. Odvzem vode v kmetijstvu je v 

letu 2013 znaġal 3,6 mio m3. Najpogosteje namakane kulture so hmelj, zelenjadnice in sadje. Poveļini so 

bili namakalni sistemi zgrajeni pred letom 1990, po tem pa je njihov razvoj zastal. Dejanska uporaba 

namakalnih sistemov je tudi nizka in marsikje ne preseģe 50 % zemljiġļ na obmoļju namakalnega sistema. 

Tla 

Na podlagi analize pedoloġkih profilov, pedoloġke karte in talnih tipov glede razliļne rabe kmetijskih 

zemljiġļ v Sloveniji je bilo ugotovljeno, da je organske snovi na zemljiġļih z intenzivno obdelavo v 

zgornjem horizontu tal manj kakor na zemljiġļih, ki se ne orjejo ali rigolajo. Na sploġno so tla dobro 

oskrbljena z organsko snovjo, saj podatki pedoloġke karte kaģejo, da je na 86,2 % kmetijskih zemljiġļ 

vsebnost organske snovi veļja od 2 %, na 30,9 % kmetijskih zemljiġļ pa veļja od 4 %. Po podatkih JRC 

(European Soil Portal) je bila v letu 2010 v Sloveniji vsebnost organskega ogljika v zgornjem sloju tal (0ï30 

cm) 0,2 Gt. 

Obmoļja z visokim tveganjem glede erozije tal se pojavljajo lokalno in so moļno odvisna od reliefa, 

vegetacije, vrste tal in podnebnih znaļilnosti. V Sloveniji prevladuje vodna erozija, pojavljata pa se tudi 

vetrna in sneģna. Erozija na kmetijskih zemljiġļih je predvsem vodna in vetrna, vendar nikakor ni 

zanemarljiva in je najintenzivnejġa na njivah. Ocenjena stopnja izgube tal zaradi vodne erozije na podlagi 

RUSLE modela znaġa 7,2 t/ha/leto, kar je tretja najveļja vrednost v EU-27. Ocena RUSLE modela je, da je 

v Sloveniji z zmerno do moļno vodno erozijo prizadetih 269.900 ha oziroma 37,1 % kmetijskih zemljiġļ. 

V doloļenih predelih Slovenije so tla tudi kisla, kar vpliva na rodovitnost tal, obļutljivost za onesnaģevanje 

in na razliļne rabe tal. Tla so kisla tako zaradi nekarbonatne matiļne podlage kakor tudi zaradi izpiranja 

hranil. 

Pri onesnaģevanju tal zaradi kmetijske dejavnosti izstopata predvsem uporaba mineralnih gnojil in 

fitofarmacevtskih sredstev. Poraba mineralnih gnojil se je v obdobju 1992ï2013 zmanjġala za 31,4 %. Tudi 

poraba mineralnih gnojil na hektar kmetijskih zemljiġļ v uporabi se je v omenjenem obdobju zmanjġala, in 

sicer od 342 kg/ha na 272 kg/ha, to je za 20,5 %. Za 27,4 % se je zmanjġala tudi poraba rastlinskih hranil - 

duġika, fosforja in kalija (od 135 kg/ha na 98 kg/ha). Mineralna gnojila se uporabljajo predvsem za 

dognojevanje z duġikom, gnojenje s fosforjem in kalijem pa se kombinira z uporabo ģivinskih gnojil pri 

predsetveni obdelavi tal. 

Bilanļni preseģek duġika v kmetijstvu v obdobju zadnjih dvajsetih let kaģe trend zmanjġevanja. V letu 2012 

je znaġal 59 kg N/ha KZU. 

Skupni vnos duġika na KZU se je zmanjġal skoraj za petino, z 89.961 t v letu 1992 na 72.710 t duġika v letu 

2012, kar je najmanj v obravnavanem obdobju. Zmanjġal se je tudi povpreļni vnos duġika na hektar KZU, in 

sicer s 162 kg N/ha na 152 kg N/ha. Glavni vir vnosa duġika na KZU predstavlja duġik iz ģivinskih 

(povpreļno 50 %) in mineralnih (povpreļno 36 %) gnojil. 
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Zmanjġana poraba mineralnih gnojil je pomenila najveļji prispevek k zmanjġanju vnosa duġika. Odvzem 

duġika s pridelki je nihal, saj je znaġal med 28.973 ton in 54.956 ton oziroma povpreļno med 52 kg in 109 

kg duġika na hektar letno. Tako velike razlike so pogojene predvsem z razliļnimi vremenskimi razmerami, 

saj se v suġnih letih zaradi manjġih pridelkov zmanjġa odvzem duġika. 

Poraba sredstev za varstvo rastlin se je po podatkih o njihovi prodaji prepolovila, in sicer z 2.031 ton v letu 

1992 na 1.016 ton v letu 2012. V zadnjih petih letih ostaja poraba enakomerna pri okoli 5,7 kg aktivne snovi 

na hektar obdelovalne povrġine. V letu 2012 je njihova skupna poraba znaġala 5,1 kg/ha, kar je najmanj v 

celotnem obdobju spremljanja. Poraba fitofarmacevtskih sredstev na hektar obdelovalnih zemljiġļ je veļja 

kot v veļini drugih drģav EU, vendar pa primerljiva z drģavami s podobnimi vrstami gojenih rastlin in 

podobnimi pridelovalnimi razmerami. Za Slovenijo je znaļilen velik deleģ trajnih nasadov ï sadovnjakov, 

vinogradov in hmeljiġļ, na katerih je poraba sredstev za varstvo rastlin (predvsem fungicidov) na hektar 

precej veļja kot pri ģitih in veļini okopavin. Fungicidi predstavljajo veļ kot 2/3 vseh uporabljenih sredstev 

za varstvo rastlin, med njimi najveļji deleģ predstavljajo za okolje manj obremenjujoļi anorganski fungicidi 

na podlagi ģvepla. 

Na manjġo uporabo fitofarmacevtskih sredstev vplivamo zlasti s posodobitvijo kmetijske mehanizacije ter z 

izboljġanimi tehnikami za nanos zaġļitnih sredstev, ki pripomorejo k boljġi pokritosti tretirane povrġine ter s 

tem k veļji uļinkovitosti in manjġemu zanaġanju teh sredstev zunaj obmoļja nanosa med samim nanosom. 

Zrak  

Kmetijska dejavnost prispeva k izpustom onesnaģevalcev zraka pomembne deleģe le glede amonijaka 

(NH3) in delcev (PM10, PM2,5 in TSP). Kmetijstvo prispeva majhne deleģe ġe k izpustom duġikovih 

oksidov (NOx) in nemetanskih organskih snovi (NMVOC), vendar le-ti v nacionalnih emisijskih evidencah 

zaenkrat ġe niso bili ocenjeni. Najveļji deleģ v izpustih snovi, ki povzroļajo zakisovanje in evtrofikacijo, je 

leta 2012 predstavljal amonijak. Deleģ amonijaka je v skupnih izpustih predstavljal 44 %. Glavni vir 

amonijaka je kmetijstvo, prispeva kar 96 % k skupnim drģavnim izpustom amonijaka. Izpusti amonijaka so 

bili v letu 2012 glede na leto 1990 niģji za 21 %. Zniģanje izpustov je predvsem posledica manjġega ġtevila 

glav ģivine. Izpusti amonijaka so bili leta 2012 za 12 % niģji od ciljne vrednosti (20.000 t/ha), ki ne sme biti 

preseģena od leta 2010 dalje. Izpusti toplogrednih plinov, metana in diduġikovega oksida, so se od leta 1986 

do 2011 v kmetijstvu zmanjġali za 14 %. K zmanjġanju je najbolj prispeval manjġi obseg reje goveda, 

praġiļev in perutnine ter izboljġani naļini ravnanja z ģivinskimi gnojili. Letni izpusti metana v kmetijstvu so 

se od leta 1986 do leta 2011 zmanjġali od 54.285 na 50.362 ton ali za 7,2 %, izpusti diduġikovega oksida pa 

od 3.455 na 2.720 ton ali za 21,3 %. Toplogredni uļinek obeh plinov, izraģen v ekvivalentih CO2, se je v 

tem ļasu zmanjġal od 2.210.953 t na 1.900.728 t ali za 14 %. Izpusti toplogrednih plinov iz gozdarstva  so 

bili v letu 2011 16,15 Gg CO2 ekvivalenta, kar je le 0,08 % celotnih izpustov toplogrednih plinov. Izpusti 

toplogrednih plinov iz gozdarstva nastajajo pri rabi goriv za seļnjo, spravilo in dodelavo lesa na skladiġļih 

(veļinoma kot CO2). Od leta 1986 do leta 2011 so se zmanjġali od 58,25 na 16,15 Gg CO2 ekvivalenta ali 

za 72,3 %. Izpusti delcev PM2,5 so se v obdobju 2000-2012 zviġali za 12 %, predvsem zaradi poveļanja 

uporabe lesne biomase za ogrevanje v gospodinjstvih. Individualna kuriġļa so med drugim tudi vzrok za 

onesnaģenje z delci PM10. 

Podnebne spremembe 

Povpreļna letna temperatura povsod po drģavi kaģe tendenco naraġļanja. V obdobju 1961ï2011 se je ogrelo 

za okoli 1,7 stopinje Celzija, na vzhodu nekoliko veļ kot na zahodu. Dvig temperature je bil obļuten v vseh 

letnih ļasih, le jeseni je bil trend neizrazit. Segrevanje je opazno tudi na dnevnih ekstremih, najniģji in 

najviġji temperaturi zraka. Ġe veliko bolj kakor temperatura so spremenljive padavine. Na drģavni ravni se 

je letna viġina padavin v obdobju 1961ï2011 zmanjġala za okoli 160 milimetrov. Padavinski reģim se 
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spreminja, kar vpliva tudi na pogostost dni s padavinami nad izbranimi pragovi. Regionalne razlike so lahko 

posledica razliļnega padavinskega reģima. Poleg sprememb v letni skali so ġe pomembnejġe spremembe v 

pogostosti in intenziteti po posameznih letnih ļasih. Vsako leto nas prizadene veļ neurij z moļnim vetrom, 

nalivi in tudi toļa. Lokalno se pojavljajo tudi zelo intenzivne padavine v trajanju nekaj ur ali dan, morda 

dva, ki lahko povzroļijo plazenje terena in lokalne poplave. Skoraj vsako leto imamo kakġno epizodo 

moļnega vetra, ki odkriva strehe in lomi drevesa. Katastrofalne suġe in poplave postajajo vse pogostejġe, 

vļasih nas prizadenejo tudi v zaporednih letih. Pretirana moļa in suġa se lahko pojavita v istem letu. Podatki 

o najveļji debelini sneģne odeje povsod po drģavi kaģejo tendenco upadanja, ki je najmanj izraģena v 

visokogorju. Predvsem zaradi dviga temperature se je poveļala tudi evapotranspiracija. Skupaj z 

zmanjġanjem viġine padavin v pomladnem in poletnem ļasu, veļja evapotranspiracija poveļuje verjetnost za 

pojav tako kmetijske kot hidroloġke suġe. Skoraj po vsej Sloveniji se je potencialna evapotransipracija v 

zadnjih ġtiridesetih letih poveļala za veļ kot 10 %. 

  

DRUĢBENO-GEOGRAFSKE ZNAĻILNOSTI 

Demografske znaļilnosti 

V Sloveniji ģivi 2.058.821 prebivalcev (0,4 % prebivalstva EU). Glede na povpreļje gostote poselitve v EU 

(116,3 prebivalcev na kmĮ) se Slovenija s 101,6 prebivalcev/kmĮ uvrġļa med zmerno poseljene drģave 

ļlanice EU. Za poselitveni vzorec je znaļilna zgoġļena poselitev dolinskih (ravninskih) delov, kjer na slabih 

20 % ozemlja ģivi skoraj 60 % vsega prebivalstva. V hribovitem predalpskem ter dinarsko-kraġkem svetu in 

ob drģavni meji je poselitev redka in prevladujejo manjġa razprġena naselja. 

Demografski trendi tako kot v EU tudi za Slovenijo kaģejo poveļevanje ġtevila starejġih oseb. Deleģ 

prebivalcev, starih 65 let ali veļ, je v letu 2013 znaġal 17,1 %; deleģ prebivalcev, mlajġih od 15 let, pa je 

znaġal 14,5 %. 68,4 % tako pripade prebivalstvu, staremu od 15ï64 let. Prebivalstvo na podeģelju je v 

povpreļju starejġe. Indeks staranja, ki predstavlja razmerje med ġtevilom oseb, starih 65 let ali veļ, in 

ġtevilom oseb, mlajġih od 15 let, je znaġal leta 2013 118,1. 

Gospodarstvo 

Bruto domaļi proizvod (BDP) v Sloveniji je v letu 2013 znaġal 35.274,9 mio EUR oziroma 17.100 EUR na 

prebivalca, kar znaġa 82,4 % povpreļja EU-27 (merjeno v standardih kupne moļi). BDP na prebivalca je 

leta 2012 v preteģno podeģelskih regijah znaġal 14.282 EUR oziroma 36,4 % skupnega BDP, v zmerno 

podeģelskih regijah pa 19.438 EUR oziroma 63,6 %. 

Obseg BDV v Sloveniji je v letu 2013 znaġal 30.513,4 mio EUR. Glede na sektorsko strukturo je primarni 

sektor ustvaril 2,9 %, sekundarni sektor 31,4 % ter terciarni sektor 65,7 % skupne BDV. 

Slovenija dosega le nekaj veļ kot 80 % povpreļne produktivnosti EU (izraģeno v standardih kupne moļi). 

Produktivnost dela je leta 2013 znaġala 33.145 EUR/prebivalca. V primarnem sektorju je produktivnost dela 

znaġala 11.481, v sekundarnem sektorju 35.393 in v terciarnem sektorju 34.999 EUR/prebivalca. Po 

podatkih ekonomskih raļunov za kmetijstvo je produktivnost dela v kmetijstvu (BDV/PDM) v letih 2011ï

2013 znaġala 5.457 EUR. Produktivnost dela v gozdarstvu (BDV/PDM) pa je v letih 2010ï2012 znaġala 

38.397 EUR. 

V Sloveniji je bilo v letu 2012 evidentiranih 161.636 podjetij, od tega 152.423 mikropodjetij, 6.827 majhnih 

podjetij, 2.042 srednje velikih podjetij in 344 velikih podjetij. Glede na ġtevilo zaposlenih so prevladovala 
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mikropodjetja (94,3 %). Kljub temu pa so najveļ prihodka ustvarila srednje velika podjetja (27,4 %) in 

velika podjetja (32,8 %), ki so zaposlovala veļ kot polovico (55,1 %) vseh oseb, ki so delala v podjetjih. V 

letu 2012 je bilo 59,6 % vseh podjetij kohezijske regije Zahodna Slovenija lociranih v osrednjeslovenski 

statistiļni regiji. Zaposlovala so 67,4 % vseh oseb, ki delajo, in ustvarila najveļ prihodka (73,6 %) v zahodni 

Sloveniji. 

Eden od predpogojev za razvoj MSP na podeģelju v okviru policentriļnega modela razvoja Slovenije je 

zagotovo dobra infrastruktura, zlasti pokritost s ġiroko-pasovnimi internetnimi povezavami, ki je tudi kljuļni 

indikator ravni razvoja infrastrukture informacijske druģbe. Po podatkih na Semaforju DAE (Digital Agenda 

for Europe) je Slovenija pri tem kazalniku pod povpreļjem EU (SLO 74 %, EU 76 %). V letu 2013 je 

standardni fiksni ġirokopasovni internet pokrival 89 % gospodinjstev v Sloveniji (EU-27: 97 %). Dostop 

nove generacije (ang. èNext Generation Accessç), ki bi omogoļal vsaj 30 Mbps prenosa, je omogoļen 74 % 

gospodinjstvom (EU-27: 62 %). Odjem fiksnega ġirokopasovnega interneta (izraģeno kot deleģ naroļenih na 

100 prebivalcev) je v letu 2013 znaġal 26,5 % (EU-27: 29,8 %). Deleģ hitrih povezav (vsaj 30 Mbps) je bil 

znatno niģji od povpreļja, 6 % (EU-27: 21 %), deleģ ultra hitrih povezav (vsaj 100 Mbps) je znaġal 4 % 

vseh naroļenih (EU-27: 5 %). Odjem mobilnega interneta (izraģeno kot deleģ naroļenih na 100 prebivalcev) 

je v letu 2013 znaġal 42 % (EU-27: 62,4 %). 

V Sloveniji je med kljuļnimi ovirami za rast in razvoj, posebno mikro, malih in srednje velikih podjetij, 

dostop do ustreznih finanļnih virov, saj se pogoji za njihovo pridobitev zaostrujejo. Zaradi tega tako Vlada 

Republike Slovenije kot tudi Evropska Komisija in Evropski parlament reġitev vidijo v spodbujanju uporabe 

finanļnih instrumentov. V Jesenski napovedi gospodarskih gibanj 2014 tudi UMAR ugotavlja, da osnovno 

teģavo pri pridobivanju zadovoljivih sredstev za zagon dejavnosti ġe naprej predstavlja banļni sistem z 

neugodnimi pogoji zadolģevanja, saj banke ġe vedno ohranjajo aktivne obrestne mere na visoki ravni, ki tudi 

po zaļetku sanacije banļnega sistema ostaja obļutno viġja od povpreļja v evrskem obmoļju in se tako tudi v 

naslednjih letih ne priļakuje okrevanje kreditne aktivnosti po kreditih po trģnih obrestnih merah. 

Zaposlenost 

Stopnja zaposlenosti, izraģena kot deleģ delovno aktivnega prebivalstva iste starostne skupine (od 15ï64 let) 

v primerjavi s celotno populacijo v tej starostni skupini, je v letu 2013 znaġala 63,3 % (EU-27: 64,2 %). 

Stopnja zaposlenosti moġkih je viġja (67,1 %) kot stopnja zaposlenosti ģensk (59,2 %). 

Brezposelnost in revġļina 

Stopnja anketne brezposelnosti se je v obdobju 2008ï2013 poviġala iz 4,4 % na 10,1 %. Poviġanje beleģimo 

v vseh starostnih skupinah, ġe posebej izrazito med mladimi (starostna skupina 15ï24 let). Stopnja 

brezposelnosti mladih se je od leta 2008, ko je bila 10,4 %, do leta 2013 poviġala na 21,6 %. 

Deleģ oseb v populaciji, ki tvegajo revġļino ali socialno izkljuļenost, po kazalnikih revġļine in socialne 

izkljuļenosti v kontekstu strategije Evropa 2020 sicer pod povpreļjem EU, vendar od leta 2009 naprej 

beleģimo trend naraġļanja. V letu 2009 je bilo takih oseb 339.000 (17,1 %), v letu 2013 pa ģe 410.000 oseb 

(20,4 % populacije). Deleģ ģensk, ki tvegajo revġļino ali socialno izkljuļenost, se je od leta 2009 do 2013 

zviġal iz 19,1 % na 21,4 %. 

Skladno z Zakonom o spodbujanju skladnega regionalnega razvoja (Uradni list RS, ġt. 20/11 z vsemi 

spremembami) lahko Vlada RS doloļi problemska obmoļja, za katera se v okviru razliļnih politik 

pripravijo dodatni ukrepi razvojne spodbude. Takġna obmoļja so npr. obmejna problemska obmoļja in 

problemska obmoļja z visoko stopnjo brezposelnosti. 
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Lokalni razvoj  

V Sloveniji je ustanovljenih 212 obļin. Velika razdrobljenost in majhnost velikokrat povzroļa teģave pri 

celostnih in kompleksnejġih projektih lokalnega razvoja. Zato je potrebno povezovanje preko lokalnih 

razvojnih partnerstev s skupnimi problemi, izzivi in cilji. 

Slovensko podeģelje se zato sreļuje s ġtevilnimi problemi in izzivi, kot so: negativni demografski trendi, 

visoka brezposelnost in pomanjkanje delovnih mest, praznjenje manj razvitih in od veļjih srediġļ bolj 

oddaljenih naselij, nezadostna infrastrukturna razvitost in pomanjkanje osnovnih storitev, nizka podjetniġka 

aktivnost na podeģelju, veļja zastopanost kmetijstva v gospodarski strukturi, revġļina in socialna 

izkljuļenost, potreba po ohranjanju identitete krajine ter varstvo okolja in ohranjanje naravnih virov. 

V programskem obdobju 2007ï2013 se je pristop izkazal za uļinkovitega pri naslavljanju marsikaterega od 

zgoraj navedenih izzivov lokalnega okolja. Ukrepe LEADER je izvajalo 33 lokalnih akcijskih skupin, ki so 

izvedle razliļne operacije, s katerimi so prispevale k uresniļevanju ciljev strategij lokalnega razvoja. V 

kombinaciji z ukrepi tretje osi, zlasti z ukrepoma namenjenima obnovi in razvoju vasi ter ohranjanju in 

izboljġevanju dediġļine na podeģelju, je bilo na lokalni ravni izvedenih veliko manjġih projektov, ki so za 

lokalno okolje prinesli veliko pozitivnih sprememb. Stopnja razvitosti podeģelskih obmoļij je razliļna, zato 

je potrebno s pristopom èod spodaj navzgorç podpreti operacije, ki bodo prispevale k sonaravnemu razvoju 

podeģelskih obmoļij. Pomembno je zlasti spodbujanje podjetniġtva in ustvarjanje novih delovnih mest, 

veļja vkljuļenost mladih, ģensk in drugih ranljivih skupin, razvoj osnovnih storitev ter ohranjanje narave in 

varstvo kulturne dediġļine z namenom izboljġanja kakovosti ģivljenja na podeģelju. 

  

STANJE V KMETIJSTVU, ĢIVILSTVU IN GOZDARSTVU 

Kmetijska gospodarstva 

Po podatkih vzorļnega raziskovanja strukture kmetijskih gospodarstev smo imeli v letu 2013 72.377 

evropsko primerljivih kmetijskih gospodarstev (tj. kmetijskih podjetij in druģinskih kmetij skupaj), kar je 3 

% manj kot leta 2010. V Vzhodni Sloveniji se nahaja 69,9 % kmetijskih gospodarstev (50.580), v Zahodni 

Sloveniji pa 30,1 % (21.798). Najveļ kmetijskih gospodarstev se nahaja v podravski (11.427), v savinjski 

(10.956) in v pomurski statistiļni regiji (8.446), daleļ najmanj pa v zasavski (907). 

V letu 2013 so kmetijska gospodarstva uporabljala nekaj veļ kot 477.000 ha kmetijskih zemljiġļ, kar je 

praktiļno enako kot ob popisu kmetijstva leta 2010 (+0,5 %). Ob manjġem ġtevilu kmetijskih gospodarstev 

in podobni povrġini KZU se je povpreļna velikost kmetijskih gospodarstev poveļala iz 6,4 ha v letu 2010 na 

6,6 ha v letu 2013 oziroma za 3,1 %. Povpreļno kmetijsko gospodarstvo obdeluje 6,6 ha KZU, ki se 

povpreļno razprostirajo na 22 parcelah. Povpreļna velikost parcele, ki je v rabi na kmetijskem 

gospodarstvu, znaġa komaj 0,3 ha. 

Z ģivinorejo se je leta 2013 ukvarjalo nekaj manj kot 58.000 kmetijskih gospodarstev, kar je 900 

gospodarstev oziroma slaba 4 % manj kot leta 2010. Ta gospodarstva so skupaj redila nekaj manj kot 

400.000 glav velike ģivine (GVĢ), kar je dobrih 5 % manj kot leta 2010. Ģivinorejska gospodarstva so v 

povpreļju redila 6,9 GVĢ, kar je slabe 4 % manj kot pred tremi leti, ko so redila 7,2 GVĢ na gospodarstvo. 

Upad ġtevila GVĢ je predvsem posledica za ļetrtino manjġega ġtevila praġiļev kot leta 2010. Ġtevilo GVĢ 

se je zmanjġalo v vseh velikostnih razredih, najbolj izrazito pa je bilo zmanjġanje v velikostnem razredu od 

20 do 30 GVĢ (-10 %). Na podroļju ģivinoreje, zlasti v praġiļereji, se kaģe potreba po izboljġanju reje oz. 
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usmeritvi v zagotavljanje viġjih standardov dobrobiti ģivali. 

V slovenskem kmetijstvu je razvidna tudi vedno veļja specializiranost. V letu 2010 je bilo v doloļen sektor 

rastlinske oziroma ģivinorejske pridelave usmerjenih 71 % kmetijskih gospodarstev (EU-27: 75 %). V 

okviru rastlinske pridelave prevladuje poljedelstvo (17 %). Med kmetijskimi gospodarstvi, ki se ukvarjajo z 

ģivinorejo, prevladuje paġna ģivinoreja (40 % vseh kmetijskih gospodarstev). Slabih 30 % kmetijskih 

gospodarstev je usmerjenih v meġano pridelavo. V Sloveniji se poveļuje ġtevilo gospodarstev, ki so 

usmerjena v razliļne oblike rastlinske proizvodnje, medtem ko se je ġtevilo meġanih in ģivinorejskih 

gospodarstev zmanjġalo. 

Spremembe velikostne strukture kaģejo, da se pri kmetijskih zemljiġļih nadaljujejo procesi koncentracije, 

medtem ko so se v ģivinoreji ti procesi upoļasnili. Kljub vsemu pa je zaradi majhnosti konkurenļnost 

slovenskih kmetij v primerjavi z EU-27 nizka. 

Veļina kmetij zaradi specifiļne agrarne strukture ne more preģiveti le z dohodki iz kmetijstva (le slaba 

petina) in se preģivljajo iz drugih virov na ali izven kmetije. Ena izmed pojavnih oblik diverzifikacije 

dohodka na kmetiji so dopolnilne dejavnosti na kmetiji. V letu 2013 je bilo v Sloveniji registriranih 12.103 

dopolnilnih dejavnosti na kmetijah, najveļ za storitve s kmetijsko in gozdarsko mehanizacijo, dejavnosti 

povezane s predelavo hrane ter turizem na kmetiji.  

Procesi prestrukturiranja gredo v smer prilagajanja kmetijskih gospodarstev na horizontalne vsebine, 

povezane z okoljem (veļ kot tretjina povrġinskih voda ne dosega dobrega ekoloġkega stanja, viġja poraba 

FFS/ha od povpreļja EU ter poveļan zanos FFS zaradi zastarele tehnike, 96 % amonijaka izhaja iz 

kmetijstva), inovacij (v letu 2013 smo imeli 4,1 % kmetijskih gospodarstev in  8,4 % KZU vkljuļenih v 

ekoloġko kmetijstvo), blaģitev uļinkov podnebnih sprememb ter prilagajanjem nanje (okoli 25 % trajnih 

nasadov pokritih z mreģami proti toļi, cilj do leta 2020 pa je 40 % pokritosti nasadov z mreģami proti toļi). 

Ciljna skupina za prestrukturiranje so veļja, trģno bolj usmerjena kmetijska gospodarstva, ki jim kmetijstvo 

predstavlja glavni oziroma edini vir prihodka, zato so bolj ranljiva na trģna nihanja in podnebne spremembe, 

kmetijska gospodarstva, ki izvajajo ekoloġko pridelavo hrane ter kmetijska gospodarstva, ki leģijo na 

vodovarstvenih oziroma hribovsko gorskih obmoļjih. 

Kmetijska zemljiġļa 

Preteģni del kmetijskih zemljiġļ v uporabi se nahaja na obmoļjih z neugodnimi pogoji za kmetijsko 

dejavnost. Po evidenci dejanske rabe kmetijskih zemljiġļ je v Sloveniji najveļ travniġkih povrġin. Trajni 

travniki, skupaj z barjanskimi travniki in kmetijskimi zemljiġļi, poraslimi z gozdnim drevjem, zavzemajo 

54,2 % vseh kmetijskih zemljiġļ (2013). Njiv je nekaj veļ kot 27 %, ekstenzivnih sadovnjakov 3,8 %, 

vinogradov 2,9 %, intenzivnih sadovnjakov 0,6 %, ostalih kmetijskih rab pa je zelo malo (manj kot 1 %). 

Med pomembnejġimi vrstami kmetijske rabe se je glede na leto 2006 najbolj poveļala povrġina ekstenzivnih 

(travniġkih) sadovnjakov (+23,4 %), kar je gotovo tudi posledica natanļnejġega izloļanja manjġih povrġin iz 

travnikov in ne toliko novega vzpostavljanja ekstenzivnih sadovnjakov. Povrġina oljļnikov od 2006 ġe 

vedno naraġļa (+21,4 %), zmanjġala pa se je povrġina intenzivnih sadovnjakov (-12,8 %). Hmeljiġļa so v 

upadu v primerjavi z letom 2006 (-7,5 %), prav tako se nadaljuje upad vinogradov (-12,1 %). Pri njivah je 

opaziti rahel trend naraġļanja povrġin (+0,7 %) in upad travniġkih povrġin (trajno travinje, skupaj z 

barjanskimi travniki in kmetijskimi zemljiġļi, poraslimi z gozdnim drevjem -5 %), tudi na raļun natanļnejġe 

doloļitve ekstenzivnih sadovnjakov. Ļeprav je skupno le 139 ha rastlinjakov, je poveļanje glede na leto 

2006 precejġnje (za 32,4 %). Med drugimi vrstami rabe kmetijskih zemljiġļ so najveļje spremembe pri 

kmetijskih zemljiġļih v zaraġļanju (+55,3 % glede na leto 2006) ter pri neobdelanih kmetijskih zemljiġļih, 
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kjer se je povrġina glede na evidenco dejanske rabe 2006 poveļala 9,15 krat. V Sloveniji je 33.527 ha 

kmetijskih zemljiġļ v zaraġļanju (5 %) in 10.407 ha kmetijskih zemljiġļ, poraslih z gozdnim drevjem (1,6 

%), kar skupaj predstavlja 2,17 % celotne povrġine oziroma 5,6 % vseh kmetijskih zemljiġļ. 

Deleģ gospodarstev, ki imajo v uporabi nad 20 ha kmetijskih zemljiġļ, se je poveļal od 4,4 % leta 2010 na 

4,8 % leta 2013, deleģ KZU na teh gospodarstvih pa od 28,9 % na 30,7 %. 

Za Slovenijo je znaļilen velik deleģ obmoļij, ki so deleģna posebnega reģima upravljanja z vidika varovanja 

okolja, kar vpliva tudi na kmetovanje. V skladu z doloļbami Direktive Sveta 91/676/EGS je celotno ozemlje 

Slovenije doloļeno kot ranljivo obmoļje za onesnaģevanje z nitrati iz kmetijskih virov. Vodovarstvena 

obmoļja (VVO) predstavljajo veļ kot 20 % (442.822 ha) ozemlja Slovenije, od tega je na najoģjih VVO 

4.583 ha, ki jih obdeluje 3.465 kmetijskih gospodarstev (4,5 %). 

V letu 2010 je deleģ gozda glede na vsa kmetijska zemljiġļa skupaj predstavljal 42 %. 84 % vseh kmetijskih 

gospodarstev je v letu 2010 imelo tudi gozd. 

Ekoloġko kmetijstvo 

V zadnjih nekaj letih je opazen trend naraġļanja ġtevila ekoloġkih kmetijskih gospodarstev. V letu 2013 je 

bilo v kontrolo vkljuļenih 3.049 kmetijskih gospodarstev. 2.232 kmetijskih gospodarstev je uspeġno 

zakljuļilo preusmeritveno obdobje in pridobilo certifikat, s tem pa tudi pravico do oznaļevanja svojih 

pridelkov oziroma ģivil z uradno oznaļbo èekoloġkiç. Ġtevilo kmetijskih gospodarstev v sistemu nadzora ġe 

vedno predstavlja le 4,1 % vseh kmetijskih gospodarstev. 

Kmetijska zemljiġļa v uporabi, ki so vkljuļena v kontrolo ekoloġkega kmetovanja, so v letu 2013 obsegala 

8,4 % vseh kmetijskih zemljiġļ v uporabi in so se glede na leto 2012 poveļala za 10,2 %. Z vidika 

posameznih kategorij kmetijskih zemljiġļ v uporabi so zavzemala najveļji del travinje (86,7 %), sledijo 

poljġļine na njivah (8,1 %) ter sadovnjaki (2,9 %) in vinogradi (1,0 %). Oljļniki ter vrtnine so zavzemali 

pod 1 % skupne povrġine zemljiġļ z ekoloġkim kmetovanjem. 

Staleģ ģivali na kmetijah, ki so v sistemu nadzora ekoloġkega kmetovanja, se iz leta v leto poveļuje. Po 

ġtevilu ģivali je na prvem mestu perutnina, sledita pa drobnica in govedo. 

Ekonomsko stanje v kmetijstvu 

Ekonomske razmere za kmetijstvo so v zadnjih letih zaznamovale predvsem velike spremembe v cenah, ki 

so se skupaj s spremembami v obsegu proizvodnje in vmesne potroġnje odrazile tudi na nihanju dohodkov. 

Po rasti v letih 2010 in 2011 so v letu 2012 dohodki v kmetijstvu precej padli, na podobno nizki ravni pa so 

ostali tudi v letu 2013. 

Po podatkih ekonomskih raļunov za kmetijstvo je vrednost proizvodnje po osnovnih cenah v letu 2013 

znaġala okoli 1,17 mrd EUR ali slaba 2 % veļ kot v letu prej. Okoli dve tretjini te vrednosti predstavlja 

vmesna potroġnja (780 mio EUR), preostanek pa bruto dodana vrednost (390 mio EUR). V letu 2013 je 

faktorski dohodek nominalno ostal blizu ravni predhodnega leta (okoli 390 mio EUR). Ob 2,3 % manjġem 

ġtevilu polnovrednih delovnih moļi (PDM) v kmetijstvu je faktorski dohodek na PDM dosegel nekaj manj 

kot 5.200 EUR, kar je le okoli 36 % povpreļja EU 27. Produktivnost dela v kmetijstvu (BDV/PDM) je v 

letih 2011-2013 znaġala 5.457 EUR. 

Procentualno je bruto dodana vrednost realno padla za 1 %, neto dodana vrednost in faktorski dohodek 

kmetijstva pa sta bila realno niģja za slabe 3 % v primerjavi z letom 2012. Zaradi zmanjġanja zaposlenosti v 



45 

kmetijstvu je faktorski dohodek na polnovredno delovno moļ ostal praktiļno na ravni predhodnega leta 

(manjġi za 0,3 %). 

Kmetijstvo je skupaj z lovstvom, gozdarstvom in ribiġtvom v letu 2013 k skupni ustvarjeni dodani vrednosti 

drģave prispevalo 2,9 %, k skupni zaposlenosti pa 8,4 %. Oba deleģa sta se v primerjavi z letom prej 

nekoliko poveļala. 

Delovna sila na kmetijskih gospodarstvih 

V letu 2013 se je s kmetijsko dejavnostjo ukvarjalo veļ kot 200.000 delovno aktivnih oseb, ki so bile 

zaposlene v kmetijskih podjetjih in na druģinskih kmetijah. Skupni vloģek dela v kmetijstvu v Sloveniji v 

letu 2013, izraģen v polnovrednih delovnih moļeh (PDM), je bil 82.746 PDM ali 0,17 PDM na hektar KZU. 

V Sloveniji je kar 93,4 % dela v kmetijstvu v letu 2013 opravila druģinska delovna sila. V primerjavi z 

letom 2010 se je skupno ġtevilo PDM zmanjġalo za 2,7 %. Povpreļno kmetijsko gospodarstvo v Sloveniji 

ima v primerjavi z EU-27 nadpovpreļno zaposlenost na kmetijskih gospodarstvih. Ena PDM v Sloveniji 

obdela 6,3 ha KZU, kar je skoraj 3 krat manj od povpreļja EU-27. 

Slovenija sodi v krog drģav z neugodno starostno strukturo gospodarjev. Mlajġih od 55 let je 44,9 % (3,5 % 

manj od povpreļja EU-27). Deleģ gospodarjev, mlajġih od 35 let, v Sloveniji znaġa samo 4,3 %, s tem 

sodimo v krog drģav z najmanjġim deleģem mladih gospodarjev (EU-27 7,5 %). 

V Sloveniji je izobrazbena struktura nekoliko boljġa od povpreļja EU-27, saj ima samo praktiļne izkuġnje v 

kmetijstvu polovica gospodarjev oz. 50,1 %, deleģ tistih s popolno kmetijsko izobrazbo pa je 11,7 %. 

Ģivilskopredelovalna industrija 

Proizvodnja hrane in pijaļ spada med najpomembnejġe dejavnosti gospodarstva ter ima zaradi moļne 

vpetosti v domaļe nabavne vire enega najviġjih multiplikativnih uļinkov na nacionalno gospodarstvo, 

ļeprav se prispevek ģivilskopredelovalne industrije k BDP vse od leta 1996 zmanjġuje. Za to gospodarsko 

panogo je znaļilna velika izpostavljenost ostri konkurenci iz tujine, s katero se ta podjetja sooļajo zlasti po 

vstopu v EU leta 2004 ter procesi lastniġkih konsolidacij (t.i. managerski odkupi), ki so v veļini vkljuļenih 

podjetij privedli do razvojnega zastoja, v najslabġem primeru tudi do steļajev podjetij. 

V zadnjih letih proizvodnja hrane in pijaļ k skupni dodani vrednosti gospodarskih dejavnosti prispevata 

okoli 1,5 %, k skupni zaposlenosti pa okoli 1,7 %. Oba deleģa sta po letu 2008 razmeroma stabilna, kar kaģe 

na zaustavitev izrazitega trenda zmanjġevanja deleģa ģivilskopredelovalnih dejavnosti. 

V letu 2013 je bilo v skladu s Poroļilom o stanju kmetijstva, ģivilstva, gozdarstva in ribiġtva v 642 podjetjih 

ģivilskopredelovalne industrije zaposlenih 12.516 delavcev. Ġtevilo registriranih podjetij v dejavnosti 

proizvodnje hrane in pijaļ se je v primerjavi z letom prej poveļalo za 4,1 %, ġtevilo zaposlenih pa zmanjġalo 

za skoraj 3 %. Trend poveļevanja ġtevila podjetij in zmanjġevanja ġtevila zaposlenih je opazen ģe daljġe 

obdobje, ob tem pa se spreminja tudi velikostna struktura panoge. Povpreļno ġtevilo zaposlenih se 

zmanjġuje, saj se ustanavljajo predvsem mikro in majhna podjetja. 

Prihodki ģivilske panoge so v letu 2013 znaġali 2 mrd EUR, kar je realno 2,5 % manj kot v predhodnem 

letu. Podobno zmanjġanje prihodkov je panoga izkazala tudi v letu 2012. Zmanjġanje prihodkov je predvsem 

posledica zmanjġanja obsega proizvodnje, ki ga minimalna korekcija cen navzgor ni kompenzirala. 

Pri produktivnosti, merjeni s prihodki od prodaje na zaposlenega, v letu 2013 ugotavljamo rahlo realno rast. 

V povpreļju je zaposleni v ģivilskopredelovalnih podjetjih ustvaril 159.400 EUR prihodkov, kar je realno 
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0,4 % veļ kot v predhodnem letu. Ob tem se je realno poveļala tudi dodana vrednost na zaposlenega. V 

povpreļju je zaposleni v ģivilskopredelovalni dejavnosti v letu 2013 ustvaril 34.440 EUR, kar je realno 1,3 

% veļ kot v predhodnem letu. 

Najpomembnejġe deleģe v strukturi ģivilskopredelovalne dejavnosti ustvarjajo ġtiri panoge: mlinarstvo in 

pekarstvo, mesnopredelovalna industrija, predelava mleka in proizvodnja pijaļ (predvsem piva). Deleģ 

ostalih panog je bistveno manjġi, ġe zlasti na podroļju predelave zelenjave, kjer je tudi samooskrba nizka. 

Stopnja samooskrbe z rastlinskimi in ģivalskimi proizvodi 

Po podatkih SURS in KIS je stopnja samooskrbe v Sloveniji za ģivalske proizvode precej viġja ter nekoliko 

stabilnejġa kot za rastlinske proizvode. Samooskrba z mesom je v letu 2013 znaġala 80,2 %, za ģita 54,7 %, 

za zelenjavo 33,3 % in za krompir 46,4 %. Pri posameznih vrstah mesa se doseģene stopnje samooskrbe 

precej razlikujejo (nizka samooskrba s praġiļjim mesom 39,3 %). Zelo nizka, le 20 %, je samooskrba z 

ekoloġkimi proizvodi. Zaskrbljujoļe je tudi stanje v semenarstvu, kjer imamo le enega proizvajalca. 

Trģna usmerjenost 

Za Slovenijo je znaļilna nizka stopnja trģne usmerjenosti, le 40 % druģinskih kmetij preteģni pridelek 

nameni prodaji. Precejġen deleģ kmetijskih proizvodov se porabi ali proda neposredno na gospodarstvih. Ta 

deleģ je velik zlasti pri krmnem ģitu, krompirju, vrtninah in sadju, kjer gre mimo evidentiranih trģnih poti 

med 70 % in 90 % pridelka. Pri ģivalskih proizvodih je ta deleģ praviloma manjġi, na kar vplivajo tudi 

vedno stroģji veterinarski predpisi. Zakol na gospodarstvih se je v veļjem obsegu ohranil le pri praġiļih 

(okoli 40 %) ter pri drobnici (veļ kot 90 %). Pri mleku prodaja v mlekarne (domaļe in tuje) zajema preko 

80 % skupne proizvodnje, pri jajcih pa se po evidentiranih trģnih poteh (odkup in prodaja na trģnicah) proda 

okoli polovica celotne proizvodnje konzumnih jajc. Pri medu je ta deleģ precej manjġi (okoli 25 %). 

Obvladovanje tveganj 

Po oceni Kmetijskega inġtituta Slovenije je kmetijstvo zaradi neposredne odvisnosti od okoljskih vplivov 

med najbolj obļutljivimi sektorji, ki jih izredni vremenski dogodki najbolj prizadenejo. Obļasne neugodne 

vremenske razmere lahko uniļijo ali moļno prizadenejo kmetijske pridelke in s tem zmanjġajo dohodek na 

kmetijskem gospodarstvu. V zadnjih letih so najveļ ġkode kmetijstvu povzroļile suġa, toļa in neurja, v 

manjġem obsegu pa tudi druge neugodne vremenske razmere kot so moļan veter, ģled, moļne padavine, 

poplave ter vremensko pogojene bolezni in ġkodljivci. V zadnjem desetletju se ponavljajo pojavi hudih suġ. 

Nazadnje je bila v letu 2013 meteoroloġka suġa tako obseģna, da je bila razglaġena za naravno nesreļo. 

Ukrepi obvladovanja tveganj v kmetijstvu zaradi podnebnih sprememb so usmerjeni v preventivo in 

prilagajanje z agrotehniļnimi ukrepi (kolobar, izbira primernih sort, izboljġane tehnike zanosa FFS ipd.), 

naloģbenimi ukrepi (namakalna infrastruktura, uporaba odpadne vode, mreģe proti toļi, specialna kmetijska 

mehanizacija z izrazito okoljskim uļinkom ipd.), zagotavljanjem stabilnega dohodkovnega poloģaja, 

dvigom usposobljenosti in informiranosti ter uļinkovitim prenosom znanja v prakso (demonstracijski centri, 

mojstrske kmetije, razliļni projekti sodelovanja ipd.), ģlahtnenjem, selekcijo in ohranitvijo avtohtonih in 

tradicionalnih sort oz. pasem ģivali ter s tehnoloġko prilagoditvijo in posodobitvijo kmetijskih gospodarstev. 

Za odpravo posledic naravnih nesreļ v kmetijstvu Vlada RS skladno z Zakonom o odpravi posledic 

naravnih nesreļ (Uradni list RS, ġt. 114/05 z vsemi spremembami) sredstva zagotovi iz proraļunske rezerve. 

Sredstev po tem zakonu ni mogoļe pridobiti, ļe je za namen odprave posledic neugodnih vremenskih 

razmer, mnoģiļnega izbruha rastlinskih ġkodljivih organizmov ter ģivalskih boleznié omogoļena 

pridobitev drģavne pomoļi v obliki sofinanciranja zavarovalne premije. S sofinanciranjem zavarovalnih 

premij za zavarovanje kmetijske proizvodnje se je priļelo v letu 2006. Zavarovanje tako postaja temeljna 

oblika varovanja pred posledicami naravnih nesreļ. Zaradi vsakoletnih nesreļ in izplaļil ġkod je bil v letih 



47 

2009 in 2010 zavarovalno tehniļni rezultat zelo slab, zato so se zavarovalni pogoji zaostrili, kar se je v 

zadnjih letih odrazilo tudi na obsegu sklenjenih zavarovanj. 

Zadruge in druge oblike povezovanja  

Zadruge v Sloveniji predstavljajo eno najbolj razġirjenih in tradicionalnih oblik poslovnega sodelovanja v 

kmetijskem sektorju. Konec leta 2013 je na podroļju kmetijstva delovalo 76 zadrug. V celotnem zadruģnem 

sistemu je bilo konec leta 2013 zaposlenih 3.203 delavcev. Zadruge v Sloveniji so po svoji dejavnosti 

sploġne, veļnamenske nabavne in prodajne kmetijske zadruge ter specializirane (gozdarske, sadjarske, 

mlekarske in druge zadruge). Del zadrug ima v svoji lasti tudi ģivilsko-predelovalne obrate. Predvsem so to 

obrati za predelavo mesa in vinske kleti, v manjġem ġtevilu pa so prisotne tudi v mleļnem sektorju (nekatere 

sirarne, mlekarne). 

Ob obstojeļih zadrugah se pojavljajo tudi alternativne oblike omreģij oskrbe s kmetijskimi proizvodi in 

storitvami (npr. ekozadruge, naroļena oskrba, socialne storitve). Ena od takġnih oblik zdruģevanja so tudi 

skupine proizvajalcev. Do konca leta 2013 se je ustanovilo in registriralo 22 skupin proizvajalcev za sheme 

kakovosti (ekoloġko pridelavo in predelavo, zaġļiteno oznaļbo porekla, zaġļiteno geografsko oznaļbo, 

zajamļeno tradicionalno posebnost, viġjo kakovost). V Sloveniji ġe vedno nimamo organizacije 

proizvajalcev, ki bi se ustanovila po pravilih uredbe o skupni ureditvi kmetijskih trgov (SUT), zato bi bilo s 

podporami smiselno spodbuditi boljġe organiziranje v sektorjih, predvidenih z uredbo SUT. 

V povezavi z nizkimi stopnjami samooskrbe je smiselno spodbuditi povezovanje proizvajalcev v sektorjih z 

niģjimi stopnjami samooskrbe, in sicer pri sadju in zelenjavi, ģitih, praġiļjemu mesu in semenih. Enako velja 

storiti tudi za proizvode izven kmetijstva. 

Na nacionalni ravni je bilo doslej zaġļitenih 41 proizvodov (11 z zaġļiteno oznaļbo porekla, 17 z zaġļiteno 

geografsko oznaļbo, 3 z zajamļeno tradicionalno posebnostjo ter 10 z viġjo kakovostjo). Od skupnega 

ġtevila zaġļitenih proizvodov jih je 27 tudi certificiranih. Pri Evropski komisiji je registriranih 21 slovenskih 

proizvodov. 

Prenos znanja 

Prenos znanja in inovacij od raziskovalne sfere preko svetovalne sluģbe in predstavniġkih interesnih 

organizacij do konļnih uporabnikov ï kmetov je ġibek oziroma nezadosten. Podobno pa velja tudi za 

povratni pretok informacij o zaznanih potrebah kmetijske prakse. Sodelovanje med posameznimi akterji v 

sistemu prenosa znanja in inovacij je sporadiļno, temelji predvsem na neformalnih vezeh. Poleg ġibkega 

prenosa znanja ugotavljamo preġibko usposobljenost svetovalcev in pomanjkanje specializiranih svetovalnih 

storitev. 

V skladu z doloļili zakona, ki obravnava kmetijstvo, so za podroļje svetovanja in prenosa znanj v 

kmetijstvu in gozdarstvu ustanovljene Javna sluģba kmetijskega svetovanja pri Kmetijsko gozdarski 

zbornici Slovenije, Javna sluģba v ļebelarstvu v okviru Ļebelarske zveze Slovenije in Javna gozdarska 

sluģba v okviru Zavoda za gozdove Slovenije. Veliko vlogo pri prenosu znanja pa imajo tudi raziskovalne in 

izobraģevalne institucije. 

Gozdarstvo in predelava lesa ter gozdno-lesne verige 

Slovenija je z gozdom zelo bogata drģava, po deleģu gozda se uvrġļa na sam vrh drģav EU. V letu 2013 je 

gozd pokrival 1.183.433 ha povrġine. Povrġina tako imenovanih gospodarskih gozdov je znaġala 1.074.985 

ha, varovalnih gozdov 98.947 ha in gozdnih rezervatov 9.501 ha. Posebnost je tudi izredna ohranjenost 
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naravnih ekosistemov. 

Gozdovi so pomemben vir pitne vode, nenadomestljivo prispevajo k boljġemu zraku in blaģenju posledic 

podnebnih sprememb in so pomemben vir lesa in lesne biomase. Slovenski gozdovi letno veģejo pribliģno 5 

Mt ogljikovega dioksida (CO2). 

Gospodarjenje z gozdovi je usmerjano z naļrti za gospodarjenje z gozdovi, ki zagotavljajo trajnostno, 

sonaravno in veļnamensko gospodarjenje z gozdovi. Z vidika biotske raznovrstnosti so gozdovi poveļini 

dobro ohranjeni. Kljub vsemu se na doloļenih gozdnih habitatih kaģe poslabġevanje stanja, pri ļemer sta 

ogroģeni vrsti zlasti detel in petelin. 

Po podatkih Zavoda za gozdove Slovenije znaġa letni prirastek v gozdovih 8.492.000 m3. Ne da bi ogrozili 

stabilnost gozdov in njenih habitatov, bi na podlagi Resolucije o nacionalnem gozdnem programu (Ur.l.RS. 

ġt. 111/07) lahko letno posekali 75 % letnega prirastka. To usmeritev je potrebno upoġtevati tudi v naļrtih za 

gospodarjenje z gozdovi, v okviru katerih bi se lahko v Sloveniji letno posekalo 6 mio m3, dejanski posek 

za leto 2013 pa je znaġal 3,9 mio m3, kar predstavlja 65 % moģnega poseka. 

Lastniġka struktura zasebnih gozdov je izrazito neugodna, gozdne povrġine so poveļini razdrobljene in 

majhne, lastniki pa med seboj nepovezani. 76 % gozdov je v zasebni lasti, 21 % v lasti drģave in 3 % v lasti 

obļin. V zemljiġko knjigo je vpisanih 466.973 lastnikov gozdov. 68 % lastnikov ima v lasti manj kot 1 

hektar gozdne povrġine. Le 2 % lastnikov gospodari z gozdno posestjo, veļjo od 15 ha. Po podatkih popisa 

kmetijstva so kmetijska gospodarstva v letu 2010 gospodarila z 32 % vsega gozda v Sloveniji. Povpreļna 

velikost gozdne posesti na lastnika gozda je 2,6 ha. Zasebni lastniki na trgu nastopajo kot nepovezani 

posamezniki. Na podroļju gozdarstva je veļ kot 4.000 lastnikov gozdov povezanih v 29 druġtev lastnikov 

gozdov, ki so zdruģena v okviru Zveze lastnikov gozdov. V letu 2010 je gozdarska opravila (npr. posek, 

spravilo lesa, gradnja gozdnih cest, izdelava lesnih sekancev, gojenje in varstvo gozdov) izvajalo (z lastno 

ali najeto delovno silo) nekaj veļ kot 43.000 druģinskih kmetij; te so v to delo vloģile okoli 3.260 PDM. Za 

okoli 9.000 druģinskih kmetij je ta dejavnost pomenila tudi dodaten prihodek ali pridobitno dejavnost; te 

kmetije so za gozdarska opravila skupno vloģile nekaj veļ kot 1.480 PDM. Lastniki gozdov so v povpreļju 

tehniļno slabo opremljeni, ekonomsko neuļinkoviti in strokovno premalo usposobljeni, zato so tudi nesreļe 

pri delu pogoste. 

Ġtevilo zaposlenih na podroļju gozdarstva se je v zadnjih 20 letih moļno zmanjġalo. Pred letom 1990 je 

gozdarstvo zaposlovalo okrog 8.000 ljudi. Po podatkih za leto 2010 je v podjetjih s podroļja gozdarstva 

zaposlenih 1.580 delavcev v 77 druģbah; od tega je 5 velikih, 4 srednjih in 5 majhnih, 63 pa je 

mikropodjetij. 

Po podatkih Ekonomskih raļunov za gozdarstvo je ta panoga v letu 2012 ustvarila 230,4 mio EUR dodane 

vrednosti (upoġtevana vrednost stojeļega lesa, brez lastne porabe). Produktivnost dela v gozdarstvu 

(BDV/PDM) je v letu 2012 znaġala 42.953 EUR. Trend produktivnosti dela v gozdarstvu je izrazito 

pozitiven. Faktorski dohodek se je v obdobju od 2003 iz 71,3 mio EUR do leta 2012 poveļal na 197,8 mio 

EUR. Deleģ BDV gozdarstva v BDP Slovenije je v letu 2012 predstavljal 0,7 %. Posekan les v nadaljnji 

predelavi ustvari pribliģno 2 mrd EUR dodane vrednosti. 

Proizvodnja gozdnih lesnih sortimentov je v letu 2013 znaġala 3,5 mio m3 (neto, brez skorje), kar je najviġja 

vrednost odkar obstajajo zgodovinski podatki. V letu 2013 je proizvodnja okroglega lesa iglavcev znaġala 

1,92 mio m3 (neto), listavcev pa 1,60 mio m3 (neto). 

Po ġtevilu prevladujejo ģagarski obrati z do 5 zaposlenimi. Koliļinsko najveļ razģagajo veļji ģagarski obrati 



49 

(nad 20 zaposlenih). V strukturi razreza prevladujejo hlodi iglavcev z veļ kot 75 % deleģem. 

Petina gozdov je preteģno zaprtih, pri tem so drģavni gozdovi bolje odprti od zasebnih. V letu 2012 je 

gostota gozdnih cest znaġala 10,4 m/ha, kar je bistveno manj od optimalne odprtosti, ki je doloļena z 

Nacionalnim gozdnim programom in znaġa 27,6 m/ha. V Sloveniji je po oceni Zavoda za gozdove Slovenije 

gostota gozdnih vlak 93 m/ha, ki pa je prav tako manjġa od optimalne odprtosti, ki znaġa 154 m/ha in je 

doloļena s Pravilnikom o gozdnih prometnicah. 

Prepreļevanje in obvladovanje ġkode v gozdovih 

Srednje moļan ģled se v Sloveniji pojavlja vsakih nekaj let, moļan ģled, ki povzroļa veliko gospodarsko 

ġkodo, pa pribliģno na 50 let. Znaļilen je predvsem za jugozahodno Slovenijo. Najbolj je razġirjen na 

visokem krasu in njegovem obrobju, bodisi na celinski ali primorski strani. Pojavlja se tudi v kotlinah, kjer 

se zadrģuje hladen zrak. Najbolj izrazit je v pasu viġin od 400 do 1.000 metrov. Najveļjo ġkodo povzroļa na 

drevju in elektriļnih ter telefonskih napeljavah. Poġkodbe zaradi ģleda na drevju so pogostejġe pri listavcih, 

saj imajo veliko povrġino vej, na katere se oprijema led. Med iglavci je po ģledu zaradi krhkih vej 

najpogosteje poġkodovan rdeļi bor. Od februarja 2014 je ģled vkljuļen med naravne nesreļe. 

Konec januarja in zaļetek februarja 2014 je naravna ujma ģled povzroļila veļje ali manjġe poġkodbe skoraj 

v vseh gozdovih Slovenije. Nepoġkodovani so ostali le gozdovi v Slovenskem Primorju do nadmorske 

viġine 500 m, na subpanonskem obmoļju vzhodne Slovenije ter gozdovi nad 1.200 m nadmorske viġine. Na 

51 % povrġine gozdov so potrebne sanitarne seļnje poġkodovanih dreves. Najbolj so poġkodovani gozdovi 

na pregradi iz obalno-kraġkega v celinsko obmoļje, na JZ robu Ljubljanske kotline in na cerkljansko-

idrijskem obmoļju v nadmorski viġini 300ï900 m. 

Proizvodnja obnovljivih virov energije iz kmetijstva in gozdarstva 

S proizvodnjo in trģenjem energije iz obnovljivih virov se v Sloveniji ukvarja 78 druģinskih kmetij. Glavni 

obnovljivi vir energije v Sloveniji, ki izvira iz kmetijstva, je bil v letu 2011 bioplin. Drugi kmetijski viri 

bioenergije ġe niso zaģiveli. Konec leta 2012 je bilo 23 bioplinskih naprav s skupno nazivno moļjo 26,6 

MWe. Te poleg gnojevke ali gnoja uporabljajo tudi druge substrate, poveļini energetske rastline, ki imajo 

dober izplen metana oziroma bioplina. Do konca leta 2011 se je bioplin uporabljal le za proizvodnjo 

elektriļne in toplotne energije. Uporaba bioplina kot pogonskega goriva ġe ni stekla. Pridelava oljnic, med 

kateri je za energetske namene pomembna oljna ogrġļica, se v Sloveniji poļasi poveļuje. V letu 2000 je bilo 

z oljno ogrġļico posejanih 122 ha njivskih povrġin, v letu 2013 pa ģe 6.369 ha. Na kmetijah je sicer nekaj 

manjġih oljarn za stiskanje oljne ogrġļice, vendar tam pridobljeno olje ni namenjeno prodaji za izdelavo 

biodizla. Uporaba ļistega rastlinskega olja pridobljenega iz oljne ogrġļice kot goriva za pogon dizelskih 

vozil predstavlja neznaten deleģ. Proizvodnja obnovljivih virov energije, ki izvira iz kmetijstva, je v letu 

2011 znaġala 26,2 kToe. 

Les slabġe kakovosti, ki nastaja kot stranski produkt (ostanek) pri primarni predelavi lesa v 

lesnopredelovalnih obratih (kemiļno neobdelan les) ter lesni ostanki, ki nastajajo pri rednem gospodarjenju 

z gozdom (vejevina, vrhaļi) in okrogli les slabġe kakovosti, se uporablja za namen proizvodnje toplotne in 

elektriļne energije (èlesna biomasaç). Letno se v Sloveniji za toplotne energetske namene porabi 1,3 mio 

m3 lesa bruto (biomase), s katerim se proizvede 415 PJ toplotne energije. Proizvodnja obnovljivih virov 

energije, ki izvira iz gozdarstva, je v letu 2011 znaġala 518 kToe. V zadnjem ļasu se kot negativna posledica 

veļje uporabe lesne biomase za ogrevanje v gospodinjstvih kaģe poveļanje izpustov PM delcev (PM2,5 in 

PM10). 
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Raba energije v kmetijstvu in gozdarstvu 

Poraba energije v kmetijstvu je izraģena z neposredno porabo plinskega olja, bencina in elektriļne energije 

ter s posredno porabo za proizvodnjo mineralnih gnojil. Najveļji deleģ od skupne porabe energije v 

kmetijstvu predstavlja plinsko olje za pogon kmetijskih strojev (49,6 %). Sledijo energija za proizvodnjo 

mineralnih gnojil (42,6 %), elektriļna energija (4,6 %) in bencin (3,2 %). Poraba plinskega olja v kmetijstvu 

je v Sloveniji od leta 1992 do leta 2004 upadla za 11,7 %. Manj se porabi tudi bencina, in sicer od leta 1991 

do leta 2000 za 33,1 %. Porabi elektriļne energije sledimo le v letih 2000ï2004. V tem obdobju se je 

zmanjġala za 8,6 %. Od leta 1998 upada tudi poraba energije za proizvodnjo mineralnih gnojil. Po porabi 

energije je ugoden razmeroma majhen deleģ pridelave kmetijskih rastlin v ogrevanih rastlinjakih. Zaradi 

naraġļanja cen energije se kmetijska gospodarstva odloļajo za naloģbe v dvig energetske uļinkovitosti. 

Raba energije v kmetijstvu in gozdarstvu je v letu 2012 znaġala 76 k Toe. 

 

 

Seznam ptic in njihovih habitatov - neugodno stanje 

 

4.1.2. Prednosti, opredeljene na programskem podroļju 

¶ Na obmoļjih visoke naravne vrednosti se nahaja preteģni del vseh KZU (med 60 in 80 %). 

¶ Visok deleģ zavarovanih obmoļij, kar pripomore k sonaravnemu razvoju. 

¶ Bogata naravna in kulturna dediġļina ter pestra kulturna krajina. 

¶ Obstoj avtohtonih sort kmetijskih rastlin in pasem domaļih ģivali, ki so optimalno prilagojene 
lokalnim okoljskim razmeram. 

¶ Poveļini dobra oskrbljenost tal z organsko snovjo. 

¶ Zmanjġevanje porabe mineralnih gnojil na ha KZU (- 31,4 % v obdobju 1992ï2013) in 

zmanjġevanje porabe rastlinskih hranil (N, P2O5, K2O) (- 27,4 %). 

¶ Poraba fitofarmacevtskih sredstev se zmanjġuje. V letu 1992 je znaġala 2.031 ton, v letu 2012 pa 

1.016 ton. 

¶ Zmanjġanje bilanļnega preseģka duġika na nacionalni ravni v obdobju 1992-2012 zaradi zmanjġanja 

skupnega vnosa duġika na kmetijska zemljiġļa (- 19,2 %). 

¶ Izjemno bogastvo z naravnimi vodnimi viri. 

¶ Tretjina podzemne vode, ki se ļrpa za pitno vodo, je dovolj dobre kakovosti, da se lahko do 

potroġnikov dovaja v naravnem stanju brez dodatne obdelave. 

¶ Dobro koliļinsko stanje podzemnih voda. 

¶ Dobro kemijsko stanje preteģnega deleģa povrġinskih voda (96,1 %). 

¶ Uveljavljenost zakonske ureditve, ki doloļa, da je rabo voda potrebno programirati, naļrtovati in 
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izvajati tako, da se ne poslabġuje stanje voda. Uveljavitev vodovarstvenih reģimov na delu ozemlja 

drģave, ki med drugim opredeljujejo omejitve v zvezi z rabo vode, doloļajo prepovedi v zvezi z 

gradnjo, ravnanjem z zemljiġļi in gozdom. 

¶ Postopno zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov in amonijaka iz kmetijstva v zadnjih dveh 
desetletjih. 

¶ Spremembe velikostne strukture kaģejo, da se pri kmetijskih zemljiġļih nadaljujejo procesi 

koncentracije. 

¶ Naraġļanje interesa za izvedbo komasacij in agromelioracij ter uvedbo namakalnih sistemov v 
programskem obdobju 2007ï2013 pomeni prednost, pri ļemer gre za prednost izkljuļno z vidika 

ekonomskih uļinkov, ki jih imajo ti posegi na konkurenļnost kmetijstva. 

¶ Dobra zakonska ureditev na podroļju posegov v okolje (primer: melioracije), ki za posamezne 
operacije predpisuje predhodno pridobitev ustreznih okoljevarstvenih in vodnih dovoljenj, vodnih in 

drugih soglasij, doloļitev ekoloġko sprejemljivega pretoka pri vodnih dovoljenjih, in na ta naļin 

zmanjġuje okoljske pritiske, ki jih melioracije povzroļajo zlasti na podroļju hidromorfologije ter 

ohranjenosti vrst in habitatov. Nad doloļenimi pragi velikosti pa se zahteva tudi predhodna presoja 

in presoja vplivov na okolje. 

¶ Osuġevanje kmetijskih zemljiġļ je od leta 1991 z moratorijem prepovedano. 

¶ Poveļuje se profesionalizacija v kmetijstvu, kar se kaģe v viġji ravni doseģene formalne izobrazbe 
nosilcev kmetijskih gospodarstev. 

¶ Poveļevanje ġtevila registriranih dopolnilnih dejavnosti na kmetijah. 

¶ Poveļan interes za ekoloġko kmetovanje, kar dokazuje tako poveļevanje ġtevila ekoloġkih 
kmetijskih gospodarstev kot tudi obseg povrġin pod ekoloġkim kmetovanjem. 

¶ Ugodne okoljske razmere za ekoloġko kmetovanje. 

¶ Obstoj zadrug, ki imajo pomembno vlogo pri povezovanju primarnih proizvajalcev, zagotavljanju 

odkupa kmetijskih proizvodov in predelavi le-teh, zagotavljanju repromateriala in drugih storitev za 

ġirġe podeģelsko prebivalstvo. 

¶ Vzpostavljen sistem shem kakovosti in rahlo naraġļanje ġtevila proizvodov iz shem kakovosti. 

¶ Ģivilskopredelovalna industrija ima zaradi moļne vpetosti v domaļe nabavne vire enega najviġjih 
multiplikativnih uļinkov na gospodarstvo. Kot kljuļni odkupovalec surovin ima velik pomen za 

ohranjanje in nadaljnji razvoj kmetijske pridelave. 

¶ Razvejanost organizacijskih enot javne sluģbe kmetijskega svetovanja in javne gozdarske sluģbe, ki 
izvajata svetovanje na podroļju kmetijstva in gozdarstva po celotni drģavi. 

¶ Organiziranosti prenosa znanja do konļnega uporabnika na podroļju kmetijstva, predvsem v sklopu 

javne sluģbe kmetijskega svetovanja, sluģbe zdravstvenega varstva rastlin, strokovnih nalog v 

rastlinski proizvodnji, svetovalne sluģbe v ļebelarstvu ter strokovnih nalog v ģivinoreji. 

¶ Obstoj ġtevilnih raziskovalnih in izobraģevalnih institucij, ki imajo pomembno vlogo pri generiranju 
in prenosu znanja na podroļju kmetijstva in gozdarstva. Njihovo raziskovalno delo je med drugim 

podprto skozi projekte ciljnega raziskovalnega programa, ki jih sofinancira resorno ministrstvo. 

Ciljni raziskovalni programi so bili oblikovani kot posebna programska struktura Nacionalnega 

raziskovalnega programa in kot podpora sektorskemu razvojnemu naļrtovanju. 

¶ Tretje mesto med drģavami EU po gozdnatosti (takoj za Finsko in Ġvedsko), saj sta slabi dve tretjini 

ozemlja (58,4 %) pokriti z gozdovi. Gozdovi so pomemben vir pitne vode, prispevajo k boljġemu 

zraku, sekvestraciji ogljikovega dioksida in s tem blaģenju podnebnih sprememb ter so pomemben 

vir lesa in lesne biomase. 

¶ Ohranjenost gozdnega ekosistema, kar je temelj biotske raznovrstnosti, ki je tudi osnova gozda kot 

naravnega vira. Stanje bukovih gozdov, ki tvorijo veliko veļino gozdov v Sloveniji, je ugodno in se 

ohranja ali celo izboljġuje tudi s pomoļjo primerne gozdarske prakse. Gospodarjenje z gozdovi je 

usmerjano z naļrti za gospodarjenje z gozdovi, ki zagotavljajo trajnostno, sonaravno in 
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veļnamensko gospodarjenje z gozdovi. 

¶ Naraġļanje produktivnosti dela in faktorskega dohodka v gozdarstvu. 

¶ Prispevek naloģb v gozdarsko mehanizacijo in opremo ter v gozdne prometnice, ki so bile podprte v 

programskem obdobju 2007ï2013, k poveļanju varnosti pri delu v gozdu, zmanjġanju spravilnih 

razdalj in s tem k zmanjġanju stroġkov seļnje in spravila. 

¶ Dolgoletne izkuġnje z izvajanjem programov celovitega razvoja podeģelja in aktivnim 

vkljuļevanjem lokalnih skupnosti in prebivalstva v razvojno naļrtovanje. 

¶ Ukrepi LEADER so se v programskem obdobju 2007ï2013 izkazali kot uspeġno orodje za 

uresniļevanje lokalnih razvojnih potreb. 

¶ Veliko zanimanje lokalnih razvojnih iniciativ in prebivalstva za izvajanje projektov po pristopu èod 
spodaj navzgorç. 

 

4.1.3. Pomanjkljivosti, opredeljene na programskem podroļju 

¶ Neugodno ali slabo stanje precejġnjega ġtevila habitatnih tipov z vidika ohranjenosti biotske 

raznovrstnosti, med katerimi so z vidika vplivov kmetijstva najbolje izpostavljeni traviġļni in 

sladkovodni habitatni tipi. 

¶ Poslabġevanje stanja traviġļnih habitatnih tipih, vezanih na kmetijsko krajino, ki se med drugim kaģe 
v upadanju populacije doloļenih vrst ptic kmetijske krajine. Veļinoma gre za ekstenzivna traviġļa in 

razliļne habitate na mokrotnih tleh (suha traviġļa na razliļnih podlagah, mokrotna traviġļa, 

mehkolesna loka). Traviġļne habitate ogroģa intenzifikacija kmetijstva v smeri preoravanja travinja 

v njivske povrġine, intenzifikacije koġnje in paġe ter gnojenja, ogroģa pa jih tudi zaraġļanje zaradi 

opustitve koġnje. 

¶ Znaļilen je trend upadanja znaļilnih vrst ptic kmetijske krajine, ki je med drugim tudi posledica 

intenzifikacije kmetijstva (zmanjġevanje mozaiļnosti, melioracije, zmanjġevanje povrġin travnikov, 

intenzivnost rabe travnikov, odprava mejic). 

¶ Neugodno ali slabo stanje precejġnjega ġtevilo manjġinskih habitatnih tipov, vezanih na gozd, z 
vidika ohranjenosti biotske raznovrstnosti, kar se kaģe med drugim v upadanju populacije doloļenih 

vrst gozdnih ptic (zlasti gre za razliļne habitate na mokrotnih tleh, in sicer obreļne in barjanske 

gozdove). Na stanje ohranjenosti manjġinskih gozdnih habitatnih tipov poleg gozdarstva vplivajo ġe 

drugi dejavniki, vkljuļno z aktivnostmi na podroļju vodarstva in kmetijstva. 

¶ Ļezmerna obremenjenost podzemnih voda z nitrati in pesticidi ter njihovimi razgradnimi produkti na 
posameznih obmoļjih (v Savinjski, Dravski in Murski kotlini). Vzrok za to je bolj intenzivna 

kmetijska raba v ravninskih predelih, kjer prevladujejo vodonosniki z medzrnsko poroznostjo. 

¶ Znaten deleģ VT povrġinskih voda ne dosega dobrega ekoloġkega stanja oz. dobrega ekoloġkega 
potenciala. Najveļ VT je ļezmerno obremenjenih zaradi hranil, sledi ļezmerna obremenjenost 

z organsko maso in s posebnimi onesnaģevali. Navedeno negativno vpliva na stanje ohranjenosti 

sladkovodnih habitatnih tipov in evropsko pomembnih vrst, ki so vezane na te habitate. 

¶ Kljub veļinoma dobri oskrbljenosti tal z organsko snovjo se na posameznih obmoļjih SV Slovenije 

pojavlja tveganje za zmanjġevanje vsebnosti organske snovi. Na omenjenih obmoļjih so tla ponekod 

tudi kisla, kar vpliva na rodovitnost tal. 

¶ Bilanļni preseģek duġika. Najveļji bilanļni preseģek duġika je ugotovljen v SV delu Slovenije (na 

obmoļju Dravske in Murske kotline, Vzhodnih Slovenskih goric). 

¶ Zmanjġevanje obsega kmetijskih zemljiġļ zaradi pozidave in zaraġļanja kmetijskih zemljiġļ. Proces 
zaraġļanja je najbolj intenziven v hribovskih obmoļjih z manj ugodnim reliefom ali manj 
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kakovostnimi tlemi. 

¶ Lokalno pojavljanje obmoļij z visokim tveganjem glede erozije tal. Erozija na kmetijskih zemljiġļih 
je predvsem vodna in vetrna, najintenzivnejġa je na njivskih povrġinah. 

¶ Poraba fitofarmacevtskih sredstev na hektar obdelovalnih zemljiġļ je v Sloveniji nekoliko veļja kot 

v veļini drugih drģav EU, vendar pa primerljiva z drģavami s podobnimi vrstami gojenih rastlin in 

podobnimi pridelovalnimi razmerami. Za Slovenijo je znaļilen velik deleģ trajnih nasadov ï 

sadovnjakov, vinogradov in hmeljiġļ, na katerih je poraba sredstev za varstvo rastlin (predvsem 

fungicidov) na hektar precej veļja kot pri ģitih in veļini okopavin. 

¶ Prispevek kmetijstva k nastajanju toplogrednih plinov in amonijaka. K emisijam toplogrednih plinov 

prispeva 9,7 %, k emisijam amonijaka pa kar 96 % vseh izpustov. 

¶ Pogostejġe pojavljanje suġ in ekstremnih vremenskih dogodkov (moļni nalivi, moļan veter, toļa itd.) 
v zadnjih dveh desetletjih. Zaradi suġe je ġkoda najveļja v kmetijstvu (predvsem v vzhodni Sloveniji 

in na Primorskem), pojavljajo se teģave z vodno oskrbo, poveļuje se ġtevilo poģarov. Kaģe se tudi 

trend naraġļanja povpreļne letne temperature, kot tudi spremembe v koliļini in v prostorski 

razporeditvi padavin. Poveļuje se evapotranspiracija. 

¶ Omejujoļ se na ekonomske uļinke na kmetijstvo, je nizka izkoriġļenost namakalnih sistemov 
opredeljena kot slabost ï obseg dejansko namakanih povrġin je precej manjġi od obsega povrġin, 

pripravljenih za namakanje, kar je skupaj z zastojem v razvoju velikih namakalnih sistemov 

neugodno z vidika oskrbe z lokalno pridelano hrano rastlinskega izvora. Veļina namakalnih 

sistemov je starejġih od 20 let. 

¶ Neustrezna izvedba melioracij v preteklosti je na doloļenih obmoļjih poslabġala stanje habitatov in 

vrst. Procesi strukturnega prilagajanja v kmetijstvu potekajo, vendar poļasneje kot v povpreļju EU-

27. 

¶ Kljuļni dejavniki razvojnega zaostanka so: neugodna velikostna struktura kmetijskih gospodarstev 
in velika razdrobljenost kmetijske posesti, prenizka specializiranost v kmetijstvu, ki se sicer 

izboljġuje, a je ġe vedno nekoliko pod EU povpreļjem, nizka produktivnost, izrazito neugodna 

starostna struktura gospodarjev na kmetijah. Kar zadeva doseģeno formalno izobrazbo v kmetijstvu 

kljub napredku ġe vedno prevladujejo gospodarji s praktiļnimi izkuġnjami iz kmetijstva (50,1 %). 

¶ Velik deleģ obmoļij z omejenimi moģnostmi za kmetijsko dejavnost (86,3 % celotnega ozemlja), kar 
vpliva na konkurenļnost kmetijstva. V strukturi kmetijske rabe prevladujejo trajni travniki in paġniki 

(54,2 % vseh kmetijskih povrġin v uporabi). 

¶ Povpreļna ekonomska velikost kmetijskih gospodarstev, izraģena kot standardni prihodek, je v letu 
2013 znaġala 16.158 EUR oz. v letu 2010 12.233 EUR, kar je dvakrat manj od povpreļja v EU-27 in 

petkrat manj od EU-15 (71.825 EUR). S tem se Slovenija uvrġļa v krog drģav, ki precej zaostajajo 

za povpreļjem EU-27. V letu 2010 so bila v najveļjem ġtevilu zastopana kmetijska gospodarstva, 

katerih ekonomska velikost je znaġala do 8.000 EUR (takġih kmetijskih gospodarstev je bilo 69 %). 

Povpreļna vrednost standardnega prihodka na PDM je v letu 2013 znaġala le okrog 14.100 EUR. 

¶ Faktorski dohodek / PDM je v letu 2013 znaġal le 36 % povpreļja EU-27. Velik deleģ faktorskega 

dohodka predstavljajo proraļunska izplaļila iz naslova SKP. 

¶ Postopno naraġļanje rabe obnovljivih virov energije, kljub vsemu pa ġe vedno prevladujejo fosilna 
goriva. Nihanje cen energije kot enega kljuļnih inputov za kmetijstvo pomembno prispeva k 

zaostrovanju cenovno-stroġkovnih razmerij v kmetijstvu, kar se odraģa tudi na ekonomskih rezultatih 

v kmetijstvu. Prenizka je tudi energetska uļinkovitost kmetijskih gospodarstev. 

¶ Zmanjġanje zaposlenosti v kmetijstvu oziroma skupnega ġtevila PDM v obdobju 2000ï2013 za 23,5 

%, ġe vedno pa ima povpreļno kmetijsko gospodarstvo v Sloveniji v primerjavi z EU-27 

nadpovpreļno zaposlenost na kmetijskih gospodarstvih (1,03 PDM). Ena PDM v Sloveniji obdela 

6,3 ha KZU, kar je trikrat manj od povpreļja v EU-27. Produktivnost dela v kmetijstvu je v veliki 

meri odraz agrarne strukture, ki je na obmoļju EU-27 zelo razliļna. 
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¶ Zaostajanje ponudbe proizvodov iz ekoloġkega kmetijstva za povpraġevanjem. Ġe vedno premajhna 
je diferenciacija in prepoznavanje kmetijskih in ģivilskih proizvodov iz shem kakovosti, preġibko je 

tudi vkljuļevanje proizvajalcev v sheme kakovosti. Sodelovanje v shemah kakovosti je povezano z 

dodatnimi stroġki in obveznostmi, ki jih trg vsaj v zaļetni fazi praviloma ne povrne v celoti, kar 

pogosto predstavlja oviro za hitrejġe in veļje vkljuļevanje proizvajalcev v te sheme. 

¶ Premajhna prisotnost nadstandardne reje ģivali, ki upoġteva vidike dobrobiti ģivali, ki presegajo 
predpisane zakonske standarde ali obiļajno rejsko prakso v slovenskem kmetijstvu. Rejci so 

preslabo osveġļeni oziroma jih od prevzemanja nadstandardnih praks odvraļa ekonomika reje. 

¶ Prenizka stopnja trģne usmerjenosti in organiziranosti, z izjemo posameznih kmetijskih proizvodov 
(kot je npr. mleko) in kljub dolgi tradiciji zadruģniġtva, kar zavira kmetijska gospodarstva pri 

doseganju veļje participacije na trgu in ekonomiji obsega. 

¶ Zaradi nepovezanosti in nezmoģnosti dobave veļjih koliļin so primarni proizvajalci v podrejenem 
pogajalskem poloģaju v primerjavi z ģivilsko-predelovalno industrijo in trgovci. 

¶ Majhno ġtevilo ustanovljenih skupin proizvajalcev in neobstoj organizacij proizvajalcev. 

¶ Slabġanje uspeġnosti ģivilskopredelovalne panoge po najpomembnejġih kazalnikih gospodarske 
uļinkovitosti v zadnjih letih, kar je predvsem rezultat neustrezne prilagoditve na zaostritev 

konkurence tako na domaļem kot tudi na tujih trgih. Pomembno, sicer v negativnem smislu, na 

rezultate vplivajo tudi aktivnosti lastniġke konsolidacije v nekaterih najveļjih ģivilskih podjetjih. 

Dodana vrednost se je v obdobju 2008ï2013 realno zmanjġala za 7,5 %. Zmanjġuje se tudi ġtevilo 

zaposlenih. 

¶ Na podroļju obvladovanja proizvodnih, cenovnih, prihodkovnih in dohodkovnih tveganj v 
kmetijstvu se v Sloveniji kot instrument obvladovanja tveganj uporablja zgolj sofinanciranje 

zavarovalnih premij, vendar pa obseg zavarovanih kmetijskih povrġin kljub temu upada. Interes za 

vkljuļevanje v sisteme skupinskega upravljanja s tveganji (npr. preko vzajemnega sklada za 

proizvodna tveganja) je ġibek. Razlog za to je verjetno tudi stabilizirajoļi uļinek izplaļil SKP. 

¶ Pomanjkanje specializiranih svetovalnih storitev, zlasti na podroļju tehnoloġkega razvoja v 

kmetijstvu, ekonomike proizvodnje, varovanja naravnih virov in podnebnih sprememb. Pomanjkanje 

visoko usposobljenih svetovalcev. Javna sluģba kmetijskega svetovanja je preobremenjena z 

administrativnimi nalogami, povezanimi s ļrpanjem EU sredstev. 

¶ Preġibek prenos znanja in inovacij iz raziskovalne sfere v kmetijsko prakso in premalo povratnega 
pretoka informacij o potrebah kmetijske prakse. Preġibko sodelovanje med akterji na tem podroļju. 

¶ Zaradi ģledoloma in snegoloma je v zaļetku leta 2014 na obġirnem obmoļju gozdov (zlasti v 
Zahodni Sloveniji) nastala obseģna gospodarska in okoljska ġkoda. Poġkodovana je kar polovica 

povrġine gozdov. 

¶ Pogost pojav naravnih nesreļ (ģledolom, poplave, plazovi itd.) 

¶ Neugodna lastniġka struktura lastnikov gozdov, razdrobljenost in majhnost gozdne posesti. 

¶ Neizkoriġļenost moģnega poseka v gozdovih, med drugim tudi zaradi pomanjkanja ustrezne gozdne 
infrastrukture, ki bi omogoļila spravilo lesa. 

¶ Ġibka trģna organiziranost in povezanost lastnikov gozdov ter naprej v gozdno-lesne verige. 

¶ Zaradi slabe tehniļne opremljenosti lastnikov gozdov in prenizke usposobljenosti za delo v gozdu ġe 
vedno prihaja do nesreļ pri delu v gozdovih. 

¶ Premajhna uporaba lesa v gospodarstvu (kot npr. gradbenega materiala) in lesne biomase (lesnih 

ostankov in lesa slabġe kakovosti) kot obnovljivega vira energije. Na tem podroļju se v RS kaģe 

neizkoriġļen potencial, saj je dejanski posek bistveno niģji od letnega prirasta in dovoljenega poseka 

v gozdovih, ki ga doloļa Resolucija o nacionalnem gozdnem programu (Ur.l.RS. ġt. 111/07). Po 

drugi strani je v zadnjem ļasu opazen trend naraġļanja obremenitev s PM delci, ki je zlasti posledica 

neoptimalnega zgorevanja lesne biomase, kar kaģe na neustreznost kurilnih naprav. 

¶ Stagnirajoļa gozdno-lesna predelovalna veriga in poslediļno slabġe izkoriġļen les. Namesto 
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proizvodov z visoko dodano vrednostjo se les veļinoma izvaģa v surovem stanju. V zadnjih dveh 

desetletjih so propadla ġtevilna lesno-predelovalna podjetja. 

¶ Zaostajanje za povpreļjem gospodarske razvitosti EU, merjeno z BDP na prebivalca po kupni moļi. 
BDP po kupni moļi na prebivalca je v Sloveniji leta 2013 znaġal 82,4 % povpreļja v EU-27 (za 

primerjavo: leta 2008 je znaġal: 90,3 %). 

¶ Preteģno podeģelske slovenske regije imajo v povpreļju niģji BDP od slovenskega povpreļja. 

¶ Oteģen dostop do dolģniġkih virov financiranja in visoke obrestne mere negativno vplivajo na 
investicijsko dejavnost kmetijskih gospodarstev in podjetij. 

¶ Nazadovanje po razvitosti informacijske druģbe glede na ostale ļlanice EU ģe veļ kot desetletje, kar 

se negativno odraģa tudi na drugih razvojnih podroļjih. Glede na podatek za EU-27 je problematiļna 

zlasti pokritost gospodinjstev s standardnimi fiksnimi ġirokopasovnimi omreģji (ġe posebej na 

podeģelju), stanje je nezavidljivo tudi na podroļju dostopnih hitrosti. Ġe vedno obstajajo obmoļja, 

kjer taka ġirokopasovna infrastruktura ġe ni zgrajena in kjer hkrati ni trģnega interesa za njeno 

gradnjo. 

¶ Moļno poviġanje stopnje anketne in registrirane brezposelnosti v obdobju 2008ï2013, kar je 

posledica zaostrenih gospodarskih razmer v drģavi. Poviġanje brezposelnosti beleģimo v vseh 

starostnih skupinah, ġe posebej izrazito pa je med mladimi, starimi med 15ï24 let (anketna 

brezposelnost je leta 2008 znaġala 10,4 %, leta 2013 ģe 21,6 %). 

¶ Brezposelnost je viġja med mladimi, ģenskami in drugimi ranljivimi druģbenimi skupinami. 

¶ Naraġļanje deleģa oseb v populaciji, ki tvegajo revġļino ali socialno izkljuļenost, od leta 2009, ko je 

znaġala 17,1 % (leta 2013: 20,4 % populacije). 

¶ Staranje prebivalstva, ġe posebej na obmoļjih s pomanjkanjem delovnih mest in tistih, ki so bolj 
oddaljena od veļjih regionalnih srediġļ. 

¶ Potrebe in izzivi lokalnih obmoļij so veliki, saj se sreļujejo z visoko stopnjo brezposelnosti, socialno 

izkljuļenostjo in naraġļajoļo revġļino, pomanjkanjem osnovnih storitev, skrb predstavlja varstvo 

okolja in ohranjanje narave ter ohranjanje kulturne dediġļine. 

¶ Pri lokalnih razvojnih projektih LEADER se je v obdobju 2007ï2013 kot slabost izkazalo 

pomanjkanje strateġke naravnanosti, inovativnosti, razprġenost in veļinoma kratkoroļnost uļinkov 

ter pomanjkanje osveġļenosti prebivalstva in ustrezne usposobljenosti pri vodenju in izvajanju 

projektov LEADER. 

¶ Pomanjkanje razvojnih pristopov in struktur upravljanja za izvajanje celovitih projektov v okviru 

pristopa CLLD. 

¶ Zagotavljanje lastnih sredstev LAS za izvajanje celovitih projektov lokalnega razvoja in 

pridobivanje ugodnih kreditov. 

  

 

4.1.4. Priloģnosti, opredeljene na programskem podroļju 

¶ Veļja usposobljenost in motiviranost kmetijskih gospodarstev, da prevzamejo trajnostne kmetijske 
prakse, s katerimi bo moģno zmanjġati vplive kmetijstva na okolje. Kljuļna so zlasti podroļja 

zmanjġevanja in strokovno utemeljene rabe FFS, hranil (duġik, fosfor) in organskih snovi. Prav tako 

pa tudi prevzemanje praks, ki prispevajo k primernejġi rabi in obdelavi tal (tudi z namenom 

zmanjġevanja hidromorfoloġkih obremenitev voda in spiranja hranil), ohranjanju kulturne krajine, 

krajinskih elementov (npr. mejice, obreģne vegetacije). Krepiti je potrebno ohranjanje genskih virov. 
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Pridelovalce je potrebno v veļji meri spodbujati k preusmeritvi v ekoloġko kmetijstvo. Z navedenimi 

praksami bo moģno nasloviti poslabġevanje stanja ohranjenosti habitatnih tipov in vrst, ki je ġe 

posebej problematiļno na traviġļnih in sladkovodnih habitatnih tipih. Trajnostni model razvoja 

kmetijstva lahko odgovori tako na naraġļajoļa priļakovanja druģbe glede ohranjenosti naravnih 

virov (biotske raznovrstnosti, kakovosti vode in tal) in raznolike kulturne krajine kot tudi na rast 

povpraġevanja potroġnikov po veļji ponudbi proizvodov iz shem kakovosti. 

¶ Kmetijska gospodarstva lahko s primernejġim izborom agro-tehniġkih ukrepov in kmetijskih rastlin 

poveļajo odpornost dejavnosti na podnebne spremembe, zmanjġajo izgubo prsti zaradi erozije in si s 

tem poveļajo stabilnost proizvodnje. V obdobjih suġe lahko k veļji stabilnosti proizvodnje 

prispevajo tudi z varļnejġo oskrbo z vodo (zbiralniki vode, vodohrani), prilagoditvijo sistemov 

prezraļevanja in hlajenja hlevov, prilagajanjem krmnih obrokov za ģivali itd. 

¶ Trajnostni razvoj namakanja, vkljuļno s poveļanjem izkoriġļenosti in posodobitvami obstojeļih 
namakalnih sistemov, ki bo temeljil na naļrtu upravljanja voda, lahko ob upoġtevanju pomena 

prihrankov vode ter racionalne in uļinkovite rabe vode zagotovi veļjo ekonomsko stabilnost in 

uļinkovitost kmetijske proizvodnje v ļasu suġe. 

¶ Ukrepi za zmanjġevanje emisij TGP v kmetijstvu lahko neposredno prispevajo k boljġi 
konkurenļnosti panoge, saj z metanom in diduġikovim oksidom v okolje uhajata energija in duġik. 

Enako velja tudi za emisije amonijaka. Z ukrepi za zmanjġanje emisij amonijaka v zrak lahko 

pridelovalci poveļajo koliļino hranil za rastline, zmanjġajo stroġke mineralnih gnojil itd. Priloģnosti 

se kaģejo v dvigu osveġļenosti in dostopu do spodbud za poveļanje uļinkovitosti reje, izboljġanega 

naļina reje in skladiġļenja ģivinskih gnojil, strokovno utemeljenega gnojenja in manjġe rabe gnojil, 

manjġe rabe FFS idr., s ļimer lahko zmanjġamo izpuste tako emisij TPG kot tudi emisij amonijaka iz 

kmetijstva. 

¶ Z ustrezno obdelavo tal lahko poveļujemo sekvestracijo ogljika v tleh. 

¶ Pospeġitev procesov prestrukturiranja in s tem dviga produktivnosti slovenskega kmetijstva z 
nadaljevanjem zemljiġkih (agrarnih) operacij, veļjo specializiranostjo v kmetijstvu, dvigom 

produktivnosti dela in ekonomske uļinkovitosti, generacijsko pomladitvijo, dvigom usposobljenosti 

v kmetijstvu ter spodbuditvi trģno orientiranih kmetijskih gospodarstev v dodatna vlaganja 

namenjena izboljġanju okolja, poveļanju inovacij ter prilagoditvi na podnebne spremembe. 

¶ Poveļanje deleģa mladih kmetov, starih do 40 let, lahko prispeva k hitrejġemu uvajanju novih 
tehnoloġkih znanj in inovacij. 

¶ Ohranitev in razvoj kmetijske dejavnosti na obmoļjih z omejenimi moģnostmi za kmetijsko 

dejavnost. 

¶ Veļja raba obnovljivih virov energije lahko prispeva k poveļanju energetske uļinkovitosti, 
zmanjġanju fiksnih proizvodnih stroġkov in odvisnosti od fosilnih goriv ter s tem k veļji okoljski, ne 

le ekonomski uļinkovitosti kmetijskih gospodarstev. 

¶ Veļje vkljuļevanje kmetov v sheme kakovosti odpira nove trģne moģnosti. 

¶ Ġiritev in uveljavitev nadstandardne reje ģivali, utemeljene na dobrobiti ģivali, je priloģnost z vidika 
naraġļajoļega povpraġevanja potroġnikov po proizvodih, ki izhajajo iz ģivalim prijaznejġe reje, in 

priloģnost za potencialni razvoj nove sheme kakovosti. 

¶ Povezovanje, organiziranje trģne verige lahko kmetijskim gospodarstvom omogoļi doseganje veļje 
udeleģbe na trgu, veļjo stabilnost pridelave, doseganje ekonomije obsega ter veļjo pogajalsko moļ 

in konļno ceno proizvodov. Prav tako se s povezovanjem lahko ustrezno zmanjġajo oz. ublaģijo 

razliļna proizvodna, cenovna nihanja ter zmanjġajo stroġki npr. proizvodnje, skupnega nastopa na 

trgu in trģenja ter promocije. 

¶ Poveļanje konkurenļnosti ģivilskopredelovalne panoge, kar ima lahko pozitivne multiplikativne 
uļinke na slovenski kmetijski sektor, razvoj novih delovnih mest v tej panogi ter tudi za njeno 

pozicioniranje v odnosu do konkurentov na domaļem in drugih trgih. 
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¶ Nepremiļna kulturna dediġļina, ki bi jo bilo smiselno obnoviti preko posegov v gospodarske 
objekte, namenjene zlasti kmetijskemu, ģivilskemu in gozdarskemu sektorju ter drugim 

nekmetijskim dejavnostim na podeģelju. 

¶ Vzpostavitev novih instrumentov za obvladovanje tveganj za zagotavljanje veļje stabilnosti v 

proizvodnji in dohodkih kmetijskih pridelovalcev. 

¶ Veļja usposobljenost svetovalcev in dostopnost specializiranih svetovalnih storitev ter boljġe 
sodelovanje razliļnih akterjev za prenos znanja in inovacij lahko pomembno prispeva k veļji 

produktivnosti in trajnosti kmetijstva. 

¶ Z naloģbami v obnovo v naravni nesreļi poġkodovanih gozdov lahko zagotovimo hitrejġo obnovitev 
okoljske, socialne in gospodarske funkcije gozdov. 

¶ Trajnostno gospodarjenje z gozdovi, ki upoġteva pomen ohranjanja obļutljivih habitatov in vrst v 

gozdu ï razvoj ekocelic. 

¶ Izboljġanje gozdne infrastrukture lahko izboljġa izkoriġļenost moģnega poseka v gozdovih in 
zmanjġanje spravilnih stroġkov, s tem pa tudi veļjo ekonomsko uļinkovitost lastnikov gozdov. 

¶ Izboljġanje tehniļne opremljenosti lastnikov gozdov lahko poveļa ekonomsko in okoljsko 
uļinkovitost le-teh ter zmanjġa tveganje za nastanek nesreļ pri delu v gozdovih. 

¶ Ġiritev rabe lesa npr. kot konstrukcijskega materiala, surovine za industrijo in kot obnovljivega vira 

energije lahko pomembno vpliva na razvoj lesno-predelovalne panoge oziroma celotne gozdno-lesne 

verige. Pri tem je potrebno zagotoviti, da je raba gozdnega potenciala usklajena z 

gozdnogospodarskimi naļrti, zato da ne pride do prekomernega izkoriġļanja gozdov. Hkrati je 

potrebno pri spodbujanju rabe lesne biomase upoġtevati, da lahko v primeru neoptimalnega 

zgorevanja to predstavlja potencialni vir dodatnih obremenitev s PM delci. 

¶ Boljġa trģna organiziranost lastnikov gozdov lahko izboljġa njihovo ekonomiko, olajġa skupen 

nastop na trgu in pogajalski poloģaj do ostalih ļlenov v gozdno-lesni verigi. 

¶ Boljġa organiziranost in povezanost v smislu razvoja gozdno-lesnih verig v Sloveniji lahko poveļa 

konkurenļnost vseh ļlenov v verigi od gozdarstva do predelave lesa in poveļa dodano vrednost lesa. 

Za to je kljuļno uspeġno prestrukturiranje lesno-predelovalne industrije. 

¶ Z vidika naraġļajoļe brezposelnosti in upada gospodarske aktivnosti na podeģelju se priloģnost za 

ohranjanje in ustvarjanje novih delovnih mest kaģe v razvoju nekmetijskih dejavnosti na podeģelju, 

ki bo prvenstveno slonel na aktivaciji endogenih potencialov v povezavi z npr. kulturno dediġļino, 

ohranjanjem narave, naravnimi resursi (npr. les), ļloveġkim in socialnim kapitalom, lokalno 

samooskrbo, zelenim turizmom in obnovljivimi viri energije. 

¶ Z implementacijo ustreznih finanļnih instrumentov bi lahko v razmerah nedelovanja banļnega trga 
izboljġali investicijsko dejavnost kmetijskih gospodarstev in podjetij. 

¶ Izboljġanje dostopa do informacijsko-komunikacijskih tehnologij (ġirokopasovnega interneta 

ustreznih hitrosti) ter poveļanje njihove uporabe in kakovosti lahko pozitivno vpliva na gospodarsko 

aktivnosti, privabljanje investicij, nova delovna mesta in demografsko strukturo na podeģelju. 

¶ Za zagotavljanje socialno vzdrģnega in skladnega razvoja podeģelja, ohranjanja poselitve in 
izboljġanja ģivljenjskega standarda je pomembno tudi varstvo okolja ter ohranjanje narave in 

kulturne dediġļine. 

¶ Specifiļne strategije lokalnega razvoja, ki temeljijo na analizi stanja in potreb lokalnega obmoļja. 

¶ Usklajen razvoj podeģelja v skladu s potrebami lokalnega okolja. 

¶ Sodelovanje in izmenjava izkuġenj, primerov dobrih praks in znanj med lokalnimi razvojnimi 
partnerstvi. 

¶ Ustvarjanje novih delovnih mest, izboljġanje osnovnih storitev, varovanje okolja, ohranjanje narave, 
kulturne dediġļine, veļja vkljuļenost mladih, ģensk in drugih ranljivih skupin glede na potrebe 

lokalnega obmoļja. 

¶ Izvedba celovitih in kompleksnejġih operacij, ki izhajajo iz potreb lokalnih partnerstev preko 
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razliļnih virov financiranja. 

 

4.1.5. Nevarnosti, opredeljene na programskem podroļju 

¶ Pomanjkanje interesa kmetov za prevzemanje okolju prijaznih kmetijskih praks in nadaljnja 

intenzifikacija kmetijstva z neustreznim, prekomernim vnosom FFS, gnojil in neprimerno obdelavo 

tal. To lahko povzroļi poslabġanje stanja voda, tal in narave. 

¶ Opuġļanje kmetijske dejavnosti na odroļnejġih obmoļjih, obmoļjih z omejenimi moģnostmi za 
kmetijsko dejavnost ima negativen vpliv na demografsko in ekonomsko strukturo teh obmoļij. 

Hkrati pa opuġļanje kmetovanja vodi v zaraġļanje kmetijskih zemljiġļ, s ļimer se izgublja tako 

proizvodni potencial tal kot tudi ģivljenjski prostor za doloļene vrste, na primer ptice kmetijske 

krajine. 

¶ Brez ustrezne prilagoditve naļina reje, ureditve skladiġļnih kapacitet za ģivinska gnojila, 
nespremenjene rabe FFS in gnojil itd. bo kmetijstvo ġe naprej pomembno prispevalo tako k 

nastajanju TPG kot tudi k emisijam amonijaka. To pa ima negativen vpliv na podnebje, ekosisteme 

in zdravje ljudi. 

¶ Pomanjkanje osveġļenosti in ekonomskega interesa kmetov za prilagoditev kmetijskih praks na 
podnebne spremembe. Naraġļanje negativnih vplivov podnebnih sprememb v obliki ġe veļje 

pogostosti in daljġega trajanja spomladanske in poletne suġe ter veļje pogostosti ekstremnih 

vremenskih dogodkov (ekstremno visoke ali nizke temperature, pozne ali zgodnje slane, moļan 

veter, ģled, neurja s toļo, poplave, moļan veter), veļja pojavnost ġkodljivcev in bolezni lahko moļno 

poslabġajo ekonomski poloģaj kmetijskih gospodarstev. 

¶ S podnebnimi spremembami bodo naraġļale potrebe po zviġanju kakovostnih vodnih virov za oskrbo 
z vodo. Ob podnebnih spremembah bodo najranljivejġa tista obmoļja, ki so ģe problematiļna s 

staliġļa oskrbe s pitno vodo oziroma so izpostavljena suġi. 

¶ Pomanjkanje strateġko naravnanih in sistematiļnih vlaganj v pospeġitev procesov prestrukturiranja 
bo imelo za posledico poglabljanje razvojnega zaostanka za povpreļjem drģav EU, niģjo 

konkurenļnost sektorja ter vedno veļjo izpostavljenost cenovnim pritiskom konkurence. 

¶ Kmetijstvo je s svojo dejavnostjo lahko potencialen vir negativnih hidromorfoloġkih in drugih 
okoljskih obremenitev (zlasti na podroļju poslabġanja stanja habitatov in vrst, kakovosti voda). 

Neustrezna izvedba in umestitev agrarnih operacij (komasacij, agromelioracij, namakalnih sistemov) 

v prostor, vkljuļno s ġiritvijo obstojeļe mreģe namakalnih sistemov, ki ne bi bila usklajena z 

naļrtom upravljanja voda, ima lahko negativen vpliv na biotsko raznovrstnost kot tudi na stanje 

voda. 

¶ Komasacija, ki vodi v intenziviranje, predstavlja nevarnost za biotsko raznovrstnost, saj so manjġe 
kmetije s tradicionalnim naļinom obdelave kmetijskih zemljiġļ glavna gonilna sila bogate biotske 

raznovrstnosti. 

¶ Prepoļasno generacijsko prestrukturiranje bo upoļasnilo uvajanje novih tehnoloġkih znanj in 

inovacij v kmetijstvu. Priļakovati je lahko opuġļanje kmetij, kar ima dolgoroļno negativen vpliv 

tudi na demografsko strukturo podeģelja. 

¶ Opuġļanje kmetovanja na obmoļjih z omejenimi moģnostmi za kmetijsko dejavnost vodi v izgubo 

kulturne krajine ter biotske raznovrstnosti. Hkrati to lahko vodi tudi v spremembo demografske in 

ekonomske strukture teh obmoļij. 

¶ Ob nespremenjeni energetski uļinkovitosti in rabi fosilnih goriv se vpliv kmetijstva na okolje ne bo 

zmanjġal. 



59 

¶ Pomanjkanje interesa kmetov za vstop v sheme kakovosti, ker te ne bi prinesle dodatnih ekonomskih 

uļinkov. 

¶ Konkurenļni pritiski po izboljġanju ekonomike reje oziroma nadaljnjemu zmanjġevanju stroġkov reje 
lahko rejce odvrne od prevzemanja nadstandardnih zahtev rej ģivali, saj so te povezane tako z viġjimi 

stroġki (npr. investicij v zagotovitev izpustov, veļje povrġine, notranjo opremo, krmo) kot tudi z 

zmanjġanjem ġtevila ģivali v ļredi. Brez ustreznih spodbud rejci ne bodo stimulirani k prevzemanju 

nadstandardnih rejskih praks, saj trg takġnih stroġkov rejcu ne povrne (ļe proizvod ni ustrezno 

zaġļiten oz. vkljuļen v shemo kakovosti). 

¶ Prenizka stopnja trģne usmerjenosti in organiziranosti, preġibko sodelovanje tako med proizvajalci 

samimi kot tudi med ļleni vzdolģ agroģivilske verige, pomanjkanje urejenih, dolgoroļnih odnosov in 

zaupanja, veliki konkurenļni pritiski, individualizem in oportunizem, bodo ġe naprej ġibili obstojeļo 

trģno organiziranost in zavrli zlasti primarne proizvajalce pri doseganju veļje participacije na trgu, 

pogajalske moļi, prepoznavnosti, ekonomije obsega in viġje konļne cene proizvoda. 

¶ Brez vlaganj v razvoj in inovacije, stabilnega lastniġtva ter uļinkovitega upravljanja lahko 
priļakujemo nadaljevanje poslabġevanja stanja v ģivilsko-predelovalni panogi, kar bo negativno 

vplivalo tako na kmetijski sektor kot tudi na razvoj te panoge. 

¶ Veļja izpostavljenost razliļnim proizvodnim, cenovnim in drugim tveganjem v kmetijstvu zaradi 
liberalizacije kmetijskih trgov. 

¶ Pomanjkanje usposobljenih svetovalcev in dostopa do specializiranih svetovalnih storitev bo oslabil 

pretok znanja do proizvajalcev, kar bo dodatno negativno vplivalo na hitrost prestrukturiranja in 

razvoj kmetijstva, njegovo produktivnost in trajnost. 

¶ Na podroļju prenosa znanja in inovacij iz raziskovalne sfere v kmetijsko prakso se kot nevarnost 
kaģe pomanjkanje razvojno naravnanih, inovativnih projektov sodelovanja, ki bi imeli dejanski vpliv 

in korist za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. 

¶ Odpiranje gozdov za intenzivnejġo seļnjo lahko s hrupom in spremenjenim stanjem zarasti vpliva na 

populacije obļutljivejġih, predvsem strogo na gozd vezanih vrst. 

¶ Gradnja gozdnih prometnic lahko negativno vpliva na pomemben habitat za doloļene kvalifikacijske 
vrste ptic, vezane na starejġe, z odmrlo biomaso bogate gozdove ter druge kvalifikacijske ģivalske 

vrste, ki so vezane na take habitate. To predstavlja zmanjġanje biotske raznovrstnosti ter poveļanje 

tveganja za okolje. Za vsako prometnico na obmoļju Natura 2000 se v okviru pridobitve 

naravovarstvenega soglasja, skladno s Zakonom o ohranjanju narave (Uradni list RS, ġt. 96/04 z 

vsemi spremembami), napravi presoja o ustreznosti umestitve omenjene prometnice v gozd. 

¶ V iglastih gozdovih, ki so bili moļno poġkodovani v naravni nesreļi, obstaja nevarnost dodatne 

ġkode zaradi namnoģitve ġkodljivcev. Brez ustrezne sanacije in revitalizacije gozdov je ogroģena 

hidroloġka, klimatska funkcija gozdov. Zaradi poveļanja sanacijskih del v gozdu obstaja nevarnost 

poveļanja ġtevila poġkodb pri delu zaradi neustrezne opreme in usposobljenosti. Kar zadeva 

biodiverziteto ima obnova v naravni nesreļi poġkodovanega gozda lahko kratkoroļno negativne 

vplive, saj se s tem poveļa obseg del v gozdu in s tem antropogeni vplivi na gozdne ekosisteme. 

¶ Ob obstojeļi neugodni lastniġki strukturi lastnikov gozdov, razdrobljenosti in majhnosti gozdne 
posesti lahko priļakujemo, da bo gospodarski potencial gozda ostal preslabo izkoriġļen. 

¶ Brez nadaljnjih vlaganj v tehniļno opremljenost lastnikov gozdov in viġjo usposobljenost za delo v 

gozdu bodo nesreļe pri delu v gozdovih ġe vedno prisotne. 

¶ Ob ġibki trģni organiziranosti in povezanosti vzdolģ gozdno-lesne verige lahko priļakujemo, da bodo 

ostale neizkoriġļene priloģnosti za izboljġanje ekonomike vseh ļlenov v gozdno-lesni verigi, njihov 

uspeġnejġi nastop na trgu in moģnosti za dvig dodane vrednosti lesa. 

¶ Veļji posek lesa ob nespremenjenem domaļem povpraġevanju po lesnih izdelkih in polizdelkih bo 
pomenil poveļan izvoz lesa in izgubo dodane vrednosti. Hkrati lahko z veļjo rabo lesne biomase za 

namen ogrevanja povzroļimo poveļanje PM delcev, ki nastajajo ob neoptimalnem zgorevanju. 
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¶ Brez uspeġnega prestrukturiranja in razvoja lesno-predelovalne industrije ter boljġe organiziranosti 

bo dodana vrednost lesa ostala neizkoriġļena. S tem se izgubljajo tudi priloģnosti za razvoj novih 

delovnih mest v drģavi. 

¶ Ob nadaljevanju sedanjih trendov in gospodarske krize lahko priļakujemo naraġļanje brezposelnosti 
in poslabġevanje socio-ekonomskega poloģaja prebivalcev na podeģelju. Lahko priļakujemo, da 

bodo endogeni potenciali podeģelja v obliki naravne in kulturne dediġļine, ļloveġkega in socialnega 

kapitalaé ostali preslabo izkoriġļeni. 

¶ Ob nadaljevanju neugodnih razmer na banļnem trgu bodo pogoji zadolģevanja kmetijskih 

gospodarstev in podjetij ostali zelo slabi, kar zavira povpraġevanje po kreditih in investicijsko 

dejavnost. 

¶ Neustrezen dostop do informacijsko-komunikacijskih tehnologij (ġirokopasovnega interneta) 

ustreznih hitrosti bo negativno vplival na gospodarsko aktivnosti, privabljanje investicij, nova 

delovna mesta, demografsko strukturo ter kakovost ģivljenja na podeģelju. 

¶ Pomanjkanje ciljev in strateġko naravnanih idej med lokalnimi razvojnimi partnerstvi. 

¶ Neusklajen in neuravnoteģen pristop k reġevanju lokalnih razvojnih pobud. 

¶ Slabo pripravljene in neusklajene strategije lokalnega razvoja. 

¶ Pomanjkanje znanja in izkuġen za izvedbo celovitih in kompleksnejġih projektov na podeģelju s 
kombinacijo sredstev iz naslova razliļnih skladov preko razliļnih virov financiranja. 

¶ Neuļinkovito spodbujanje lokalnega razvoja in izgubljene priloģnosti za ġirġi ekonomski razvoj teh 

obmoļij, vzpostavitev boljġe kakovosti ģivljenja in socialne integracije na podeģelju, okolja za 

vzpostavljanje novih delovnih mest kot tudi varstvo okolja in ohranjanje narave ter kulturne 

dediġļine na podeģelju. 
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4.1.6. Skupni kazalniki stanja 

I Socialno-ekonomske in podeģelske razmere 

1 Prebivalstvo 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 2.058.821 Inhabitants 2013   

podeģelsko 43,7 % of total 2013   

vmesno 56,3 % of total 2013   

urbano NA % of total   

2 Starostna struktura 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj < 15 let 14,5 % of total population 2013   

skupaj 15ï64 let  68,4 % of total population 2013   

skupaj > 64 let 17,1 % of total population 2013   

podeģelsko < 15 let 13,8 % of total population 2012   

podeģelsko < 15ï64 let 69 % of total population 2012   

podeģelsko > 64 let 17,3 % of total population 2012   

3 Ozemlje 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 20.273 Km2 2013   

podeģelsko 58,6 % of total area 2013   

vmesno 41,4 % of total area 2013   

urbano NA % of total area   

4 Gostota populacije 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 101,6 Inhab / km2 2013   

podeģelsko 75,5 Inhab / km2 2013   

5 Stopnja zaposlenosti 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj (15ï64 let) 63,3 % 2013   

moġki (15ï64 let) 67,1 % 2013   

ģenske (15ï64 let) 59,2 % 2013   

*podeģelsko (redko naseljena) (15ï64 let) 64 % 2013   

skupaj (20ï64 let) 67,2 % 2013   

moġki (20ï64 let) 71,2 % 2013   

ģenske (20ï64 let) 63 % 2013   

6 Stopnja samozaposlenosti 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj (15ï64 let) 11,6 % 2013   

7 Stopnja brezposelnosti 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj (15ï74 let) 10,1 % 2013   

mladi (15ï24 let) 21,6 % 2013   

*podeģelsko (redko naseljena) (15ï74 let) 9,8 % 2013   

mladi (15ï24 let) 21,1 % 2013   

8 BDP na prebivalca 
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Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 82,4 Index PPS (EU-27 = 100) 2013   

*podeģelsko 69,3 Index PPS (EU-27 = 100) 2010   

9 Stopnja revġļine 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 20,4 % of total population 2013   

*podeģelsko (redko naseljena) 21,7 % of total population 2013   

10 Struktura gospodarstva (BDV) 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 30.513,4 EUR million 2013   

primarni 2,9 % of total 2013   

sekundarni 31,4 % of total 2013   

terciarni 65,7 % of total 2013   

podeģelske 36,4 % of total 2011   

vmesne 63,6 % of total 2011   

urbane NA % of total   

11 Struktura zaposlenosti 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 920,6 1000 persons 2013   

primarna 8,4 % of total 2013   

sekundarna 29,4 % of total 2013   

terciarna 62,2 % of total 2013   

podeģelska 39,6 % of total 2010   

vmesna 60,4 % of total 2010   

urbana NA % of total   

12 Produktivnost dela po gospodarskih sektorjih 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 33.145,1 EUR/person 2013   

primarni 11.481,2 EUR/person 2013   

sekundarni 35.392,5 EUR/person 2013   

terciarni 34.999,1 EUR/person 2013   

podeģelski 30.752,9 EUR/person 2011   

vmesni 34.964,6 EUR/person 2011   

urbani NA EUR/person   
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II Analiza kmetijstva/sektorja  

13 Zaposlenost po gospodarskih dejavnostih 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 905,9 1000 persons 2013   

kmetijstvo 72,5 1000 persons 2013   

kmetijstvo 8 % of total 2013   

gozdarstvo 3,6 1000 persons 2013   

gozdarstvo 0,4 % of total 2013   

prehrambna industrija 17,5 1000 persons 2013   

prehrambna industrija 1,9 % of total 2013   

turizem 37,9 1000 persons 2013   

turizem 4,2 % of total 2013   

14 Produktivnost dela v kmetijstvu 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 5.457,1 EUR/AWU 2013   

Comment: 2011-2013 

15 Produktivnost dela v gozdarstvu 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 38.397 EUR/AWU 2012   

Comment: 2010-2012 

16 Produktivnost dela v prehrambni industriji 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 29.084 EUR/person 2013   

Comment: 2011-2013 

17 Kmetijska gospodarstva (kmetije) 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 72.377 No 2013   

velikost kmetijskega gospodarstva < 2 ha 18.554 No 2013   

velikost kmetijskega gospodarstva 2ï4,9 ha 25.130 No 2013   

velikost kmetijskega gospodarstva 5ï9,9 ha 17.207 No 2013   

velikost kmetijskega gospodarstva 10ï19,9 ha 7.882 No 2013   

velikost kmetijskega gospodarstva 20ï29,9 ha 1.956 No 2013   

velikost kmetijskega gospodarstva 30ï49,9 ha 1.043 No 2013   

velikost kmetijskega gospodarstva 50ï99,9 ha 394 No 2013   

velikost kmetijskega gospodarstva > 100 ha 112 No 2013   

ekonomska velikost kmetijskega gospodarstva < 2 000 standardnega prihodka 15.690 No 2010   

ekonomska velikost kmetijskega gospodarstva 2 000ï3 999 standardnega prihodka 17.650 No 2010   

ekonomska velikost kmetijskega gospodarstva 4 000ï7 999 standardnega prihodka 18.120 No 2010   
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ekonomska velikost kmetijskega gospodarstva 8 000ï14 999 standardnega prihodka 10.650 No 2010   

ekonomska velikost kmetijskega gospodarstva 15 000ï24 999 standardnega prihodka 5.000 No 2010   

ekonomska velikost kmetijskega gospodarstva 25 000ï49 999 standardnega prihodka 4.460 No 2010   

ekonomska velikost kmetijskega gospodarstva 50 000ï99 999 standardnega prihodka 2.170 No 2010   

ekonomska velikost kmetijskega gospodarstva 100 000ï249 999 standardnega prihodka 780 No 2010   

ekonomska velikost kmetijskega gospodarstva 250 000ï499 999 standardnega prihodka 80 No 2010   

ekonomska velikost kmetijskega gospodarstva > 500 000 standardnega prihodka 40 No 2010   

povpreļna fiziļna velikost 6,6 ha UAA/holding 2013   

povpreļna ekonomska velikost 16.158 EUR of SO/holding 2013   

povpreļna velikost v delovnih enotah (osebe) 2,8 Persons/holding 2013   

povpreļna velikost v delovnih enotah (letno ġtevilo delovnih enot) 1 AWU/holding 2013   

18 Kmetijsko zemljiġļe 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj kmetijska zemljiġļa v uporabi 602.208 ha 2013   

orno zemljiġļe 36,5 % of total UAA 2013   

trajni paġniki in travniki 57,9 % of total UAA 2013   

trajni nasadi 5,6 % of total UAA 2013   

19 Kmetijsko zemljiġļe z ekoloġkim kmetijstvom 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

certificirano 30.041 ha UAA 2013   

v preusmeritvi 8.624 ha UAA 2013   

deleģ kmetijskih zemljiġļ v uporabi (certificiranih in v preusmeritvi) 8,4 % of total UAA 2013   

20 Namakano zemljiġļe 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 2.232 ha 2013   

deleģ kmetijskih zemljiġļ v uporabi 0,5 % of total UAA 2013   

21 Glave velike ģivine 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 399.349 LSU 2013   

22 Delovna sila na kmetijskem gospodarstvu 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

redna delovna sila na kmetijskem gospodarstvu, skupaj 200.631 Persons 2013   

redna delovna sila na kmetijskem gospodarstvu, skupaj 79.474 AWU 2013   

23 Starostna struktura upraviteljev kmetijskih gospodarstev 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

ġtevilo upraviteljev kmetijskih gospodarstev, skupaj 72.176 No 2013   

deleģ < 35 let 4,3 % of total managers 2010   

razmerje < 35 / >= 55 let 7,7 
No of young managers by 100 elderly 

managers 
2010   

24 Kmetijska izobrazba upraviteljev kmetijskih gospodarstev 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

deleģ vseh upraviteljev z osnovno in celotno kmetijsko izobrazbo 49,9 % of total 2013   

deleģ upraviteljev < 35 let z osnovno in celotno kmetijsko izobrazbo 46,9 % of total 2010   

25 Faktorski dohodek kmetijstva 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 5.175 EUR/AWU 2013   

skupaj (indeks) 102,6 Index 2005 = 100 2013   

26 Podjetniġki dohodek kmetijstva 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 
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Ģivljenjski standard kmetov 4.022,9 EUR/AWU 2012   

Ģivljenjski standard kmetov kot deleģ ģivljenjskega standarda oseb, zaposlenih v drugih 

sektorjih 
19,6 % 2012   

27 Skupna faktorska produktivnost v kmetijstvu 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj (indeks) 101,4 Index 2005 = 100 
2009 - 

2011   

28 Bruto investicije v osnovna sredstva v kmetijstvu 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

bruto investicije v osnovna sredstva 218,2 EUR million 2013   

deleģ BDV v kmetijstvu 33,4 % of GVA in agriculture 2012   

29 Gozd in druga gozdna zemljiġļa (000) 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 1.274 1000 ha 2010   

deleģ skupne povrġine zemljiġļ 62,8 % of total land area 2010   

30 Turistiļna infrastruktura 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

ġtevilo leģiġļ v nastanitvenih gostinskih obratih 105.559 No of bed-places 2013   

podeģelska 55,3 % of total 2013   

vmesna 36,1 % of total 2013   

urbana 8,6 % of total 2013   
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III Okolje/podnebje  

31 Pokrovnost tal 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

deleģ kmetijskih zemljiġļ 34,9 % of total area 2006   

deleģ naravnega travinja 1 % of total area 2006   

deleģ gozdarskih zemljiġļ 56,1 % of total area 2006   

deleģ prehodnega gozda z grmiļevjem 2,2 % of total area 2006   

deleģ naravnih povrġin 2,6 % of total area 2006   

deleģ grajenih povrġin 2,7 % of total area 2006   

deleģ drugih povrġin 0,4 % of total area 2006   

32 Obmoļja z naravnimi omejitvami 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 75,3 % of total UAA 2013   

gorska 55,7 % of total UAA 2013   

druga 3,6 % of total UAA 2013   

posebna 16 % of total UAA 2013   

33 Intenzivnost kmetovanja 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

nizka intenzivnost 59,7 % of total UAA 2007   

srednja intenzivnost 24,2 % of total UAA 2007   

visoka intenzivnost 16,1 % of total UAA 2007   

paġniki 25,1 % of total UAA 2010   

34 Obmoļja Nature 2000 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

deleģ ozemlja 37,9 % of territory 2013   

deleģ kmetijskih zemljiġļ v uporabi (vkljuļno z naravnim travinjem) 21,3 % of UAA 2012   

deleģ skupnih gozdnih povrġin 42,8 % of forest area 2012   

35 Indeks ptic kmetijske krajine 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj (indeks) 78,4 Index 2000 = 100 2013   

Comment: Index 2008 = 100 

36 Stanje ohranjenosti kmetijskih habitatov (travinje) 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

ugodno  27,8 % of assessments of habitats 2012   

Comment: 2007-1012 

neugodno ï nezadostno 22,2 % of assessments of habitats 2012   

Comment: 2007-2012 

neugodno ï slabo 50 % of assessments of habitats 2012   

Comment: 2007-2012 

neznano 0 % of assessments of habitats 2012   
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Comment: 2007-2012 

37 Kmetovanje z visoko naravno vrednostjo 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 75,6 % of total UAA 2012 e 

38 Zaġļiten gozd 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

razred 1.1 0,8 % of FOWL area 2010   

razred 1.2 7,8 % of FOWL area 2010   

razred 1.3 5,3 % of FOWL area 2010   

razred 2 6,4 % of FOWL area 2010   

39 Odvzem vode v kmetijstvu 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj 3.604 1000 m3 2013   

40 Kakovost vode 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

Morebitni preseģek duġika na kmetijskih zemljiġļih 54,5 kg N/ha/year 2012   

Comment: 2009-2012 

Morebitni preseģek fosforja na kmetijskih zemljiġļih 8 kg P/ha/year 2005 - 2008   

Nitrati v sladki vodi ï povrġinska voda: visoka kakovost 100 % of monitoring sites 2012   

Nitrati v sladki vodi ï povrġinska voda: srednja kakovost 0 % of monitoring sites 2012   

Nitrati v sladki vodi ï povrġinska voda: slaba kakovost 0 % of monitoring sites 2012   

Nitrati v sladki vodi ï podtalnica: visoka kakovost 73,9 % of monitoring sites 2013   

Nitrati v sladki vodi ï podtalnica: srednja kakovost 19,6 % of monitoring sites 2013   

Nitrati v sladki vodi ï podtalnica: slaba kakovost 6,5 % of monitoring sites 2013   

41 Organske snovi v tleh na ornih zemljiġļih 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

Skupna ocena vsebnosti organskega ogljika  1,9 mega tons 2009   

Povpreļna vsebnost organskega ogljika 12,7 g kg-1 2009   

42 Erozija tal zaradi vode 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

stopnja izgube tal zaradi vodne erozije 7,2 tonnes/ha/year 2006   

prizadeta kmetijska povrġina 269,9 1000 ha 2006 - 2007   

prizadeta kmetijska povrġina 37,1 % of agricultural area 2006 - 2007   

43 Pridobivanje energije iz obnovljivih virov iz kmetijstva in gozdarstva 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

iz kmetijstva 26,2 kToe 2011   

iz gozdarstva 518 kToe 2011   

44 Raba energije v kmetijstvu, gozdarstvu in prehrambni industriji 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

kmetijstvo in gozdarstvo 75,8 kToe 2012   

uporaba na ha (kmetijstvo in gozdarstvo) 44,9 kg of oil equivalent per ha of UAA 2012   

prehrambna industrija 61,6 kToe 2012   

45 Emisije toplogrednih plinov iz kmetijstva 

Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 

skupaj kmetijstvo (CH4 in N2O in emisije/odvzemi iz tal) 2.968 1000 t of CO2 equivalent 2011   

deleģ skupnih emisij toplogrednih plinov 30 % of total net emissions 2011   
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4.1.7. Programme-Specific Context Indicators 

Section Code Navedba kazalnika Vrednost Enota Leto 



69 

4.2. Ocena potreb 

Naslov (ali sklic) potrebe 

P1 P2 P3 P4 P5 P6 Horizontalni cilji  

1A 1B 1C 2A 2B 3A 3B 4A 4B 4C 5A 5B 5C 5D 5E 6A 6B 6C Okolje 

Blaģitev podnebnih 

sprememb in prilagajanje 
nanje 

Inovacije 

Diverzifikacija v nekmetijske dejavnosti na 

podeģelju - P27              X   X   X X X 

Dvig usposobljenosti svetovalcev  - P5  X   X  X  X X X         X X X 

Izboljġani dostop do ġirokopasovnega interneta 

ustreznih hitrosti - P28                   X   X 

Izboljġanje  velikostne strukture in zmanjġanje 

razdrobljenosti kmetijske posesti ter ureditev 
kmetijske infrastrukture - P2  X   X       X   X     X X  

Izboljġanje starostne strukture nosilcev kmetijskih 

gospodarstev - P3    X X X              X X X 

Izboljġanje trģne organiziranosti in povezanosti 

lastnikov gozdov ter naprej v gozdno-lesne 

predelovalne verige - P25       X          X   X X X 

Obnova gozdnega potenciala, uniļenega po naravni 

nesreļi - P22         X       X    X X  

Ohranjanje in/ali izboljġanje stanja biotske 

raznovrstnosti na habitatih, vezanih na kmetijsko 
krajino - P8  X X X     X X X         X X  

Ohranjanje in/ali izboljġanje stanja ohranjenosti 

biotske raznovrstnosti v gozdovih - P21         X           X   

Ohranjanje kmetovanja na obmoļjih z omejenimi 

moģnostmi za kmetijsko dejavnost - P11         X           X   

Ohranjanje naravne in kulturne dediġļine na 

podeģelju - P30                 X X  X   

Ohranjanje oziroma izboljġanje proizvodnega 
X  X     X X X         X   



70 

potenciala tal - P10  

Poveļanje produktivnosti v kmetijstvu - P1  X X X X X     X X X X     X X X 

Poveļanje rabe OVE v rabi energije in dvig 
energetske uļinkovitosti - P13    X        X X   X   X X X 

Poveļanje trģne usmerjenosti ter horizontalne in 

vertikalne povezanosti  - P19   X   X             X X X 

Poveļanje usposobljenosti v kmetijstvu, gozdarstvu 

in ģivilstvu - P4  X  X X X X  X X X X X X      X X X 

Prilagoditev kmetijstva na podnebne spremembe - 

P14  X X X X    X X X X   X     X X X 

Razvoj novih instrumentov obvladovanja tveganj - 

P15        X             X  

Spodbujanje ekoloġkega kmetijstva in veļje ponudbe 
proizvodov iz shem kakovosti - P17  X X X X  X  X X X         X X X 

Spodbujanje kmetijskih gospodarstev k 
nadstandardni reji ģivali - P18  X  X   X        X      X  

Spodbujanje uporabe finanļnih instrumentov ï P16      X          X     X 

Spodbujanje veļje uporabe lesa - P26              X   X   X X X 

Spodbujanje vlaganj v gozdarske tehnologije in 
predelavo lesa - P24              X   X   X X X 

Spodbujanje vlaganj v predelavo, razvoj in trģenje 
kmetijskih proizvodov  - P20   X X   X       X      X X X 

Ureditev gozdne infrastrukture za doseganje veļje 

odprtosti gozdov  - P23     X    X           X   

Uļinkovitejġe spodbujanje lokalnega razvoja - P31                  X  X X X 

Uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij v kmetijstvu, 
ģivilstvu in gozdarstvu  - P7  X X  X  X  X X X X   X  X   X X X 
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Vlaganja v obnovo in razvoj vasi - P29                  X  X   

Zagotovitev specializiranih svetovalnih storitev v 

kmetijskem sektorju - P6  X     X  X X X         X X  

Zmanjġanje emisij toplogrednih plinov in amonijaka 

iz kmetijstva - P12  X X X X    X X X    X X    X X X 

Zmanjġanje negativnih vplivov kmetijstva na 
kakovost povrġinskih in podzemnih voda - P9  X X X X    X X X         X X X 
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4.2.1. Diverzifikacija v nekmetijske dejavnosti na podeģelju - P27  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 5C) Olajġanje dobave in uporabe obnovljivih virov energije, stranskih proizvodov, odpadkov, 
ostankov in drugih neģivilskih surovin za namene biogospodarstva 

¶ 6A) Spodbujanje diverzifikacije, ustanavljanja in razvoja malih podjetij in ustvarjanja novih 

delovnih mest 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Zaostrene gospodarske in socialne razmere se moļno odraģajo tudi na podeģelju. Naraġļanje brezposelnosti, 

zlasti med mladimi, med katerimi je veliko visoko izobraģenih, je zaskrbljujoļa. Poveļevanje brezposelnosti 

moļno poveļuje tveganje za revġļino in socialno izkljuļenost.  

Za ohranjanje vitalnega podeģelja je potrebno spodbujati gospodarske dejavnosti, ki bodo prispevale k 

aktivaciji in razvoju endogenih potencialov lokalnega okolja in s tem prispevale k poveļevanju dodane 

vrednosti, ohranjanju obstojeļih oziroma ustvarjanju novih (predvsem zelenih) delovnih mest na podeģelju. 

V ta namen bi bilo potrebno spodbujati razvoj in ustanavljanje novih podjetij na podeģelju ter dopolnilnih 

dejavnosti na kmetijah zlasti na podroļjih, ki omogoļajo izkoriġļanje prednosti doloļenega lokalnega 

okolja: razpoloģljiva delovna sila, ohranjeno okolje in narava, bogata naravna in kulturna dediġļina, les, 

zeleni turizem, socialno podjetniġtvo, lokalna samooskrba itd. Hkrati se kaģejo ġtevilne priloģnosti v 

projektih sodelovanja na podroļju diverzifikacije kmetijskih dejavnosti v zvezi z zdravstvenim varstvom, 

socialnim vkljuļevanjem, izobraģevanjem o okolju in hrani itd. 

Spodbujanje veļje rabe endogenih potencialov lokalnega okolja ne sme poslabġati stanja okolja. Zlasti je to 

kljuļno v povezavi s spodbujanjem nekmetijskih dejavnosti na podroļju predelave lesa in pridobivanja 

obnovljivih virov energije ï lesne biomase, ki ne sme pripeljati do prekomernega izkoriġļanja gozda v 

energetske namene in poveļevanja emisij PM delcev. 

Pri tem je kljuļno vzpostavljanje ustreznega gospodarskega in finanļnega okolja. Zlasti v povezavi s 

slednjim je potrebno gospodarskim subjektom na podeģelju olajġati dostop do ugodnejġih oblik povratnega 

financiranja. To je pomembno predvsem za podjetja v zagonski fazi razvoja, ko se sooļajo s pomanjkanjem 

lastnih virov in imajo obenem ġe bistveno oteģen dostop do razliļnih oblik banļnega financiranja. 

 

4.2.2. Dvig usposobljenosti svetovalcev  - P5  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 
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¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 

posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 

verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 

obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

¶ 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

¶ 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Svetovalna sluģba je tradicionalno pomemben ļlen pri prenosu znanja in informacij do kmetov. Na podroļju 

kmetijstva in gozdarstva deluje veļ javnih sluģb, ki se financirajo iz proraļuna. Te sluģbe izvajajo 

svetovanje na tehnoloġkem, ekonomskem in tudi okoljskem podroļju. Na vseh treh podroļjih, zlasti pa na 

podroļju varovanja naravnih virov (zlasti biotske raznovrstnosti, ekoloġkega kmetijstva) in podnebja, pa se 

vendarle kaģe primanjkljaj znanja in usposobljenosti svetovalcev. 

Da bi lahko sledili zlasti hitremu tehnoloġkemu razvoju in naraġļajoļim zahtevam glede varovanja naravnih 

virov in podnebja, bi morali biti svetovalci visoko usposobljeni in v rednem stiku z najnovejġimi spoznanji. 

Na ta naļin bi lahko zagotovili viġjo kakovost svetovalnih storitev in neposredno prispevali k pospeġitvi 

trajnostnega razvoja sektorja.   

 

4.2.3. Izboljġani dostop do ġirokopasovnega interneta ustreznih hitrosti - P28  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 6C) Spodbujanje dostopa do informacijskih in komunikacijskih tehnologij (IKT) na podeģelskih 
obmoļjih ter njihove uporabe in kakovosti 

Horizontalni cilji 

¶ Inovacije 

Opis 

Slovenija po razvoju infrastrukture informacijske druģbe zaostaja za povpreļjem EU-27. Zaostanek se kaģe 
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tako po deleģu gospodinjstev s ġirokopasovnim prikljuļkom, kot tudi po deleģu ġirokopasovnih povezav na 

100 prebivalcev. Po pokritosti gospodinjstev s standardnimi fiksnimi ġirokopasovnimi omreģji sodi 

Slovenija med ġtiri drģave ļlanice EU z najniģjo pokritostjo. Stanje je zaskrbljujoļe tudi na podroļju 

dostopnih hitrosti, saj le manjġi deleģ ġirokopasovnih povezav omogoļa hitrosti 30 Mb/s ali veļ. Trend 

zaostajanja pri razvoju ġirokopasovne infrastrukture se v zadnjih letih le ġe poveļuje. 

Izboljġanje dostopa do informacijsko-komunikacijskih tehnologij (ġirokopasovnega interneta ustreznih 

hitrosti) ter poveļanje njihove uporabe in kakovosti lahko pozitivno vpliva na gospodarske aktivnosti, 

privabljanje investicij, uvajanje inovacij, nova delovna mesta in demografsko strukturo na podeģelju. 

 

4.2.4. Izboljġanje  velikostne strukture in zmanjġanje razdrobljenosti kmetijske posesti ter ureditev kmetijske 
infrastrukture - P2  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 
posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

¶ 5A) Poveļanje uļinkovite rabe vode v kmetijstvu 

¶ 5D) Zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov in amoniaka v kmetijstvu 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

Opis 

Kmetijstvo se sooļa z zelo majhno povpreļno velikostjo kmetijske posesti in veliko razdrobljenostjo 

kmetijskih zemljiġļ. To sta dejavnika, ki onemogoļata intenzivnost proizvodnje, poveļujeta stroġke 

pridelave in zmanjġujeta konkurenļnost kmetijstva v primerjavi s pridelavo v drugih drģavah ļlanicah EU. 

Uvrġļamo se med drģave z najmanjġo povpreļno velikostjo KZU na kmetijsko gospodarstvo v EU-27. 

Da bi bila kmetijska gospodarstva lahko bolj konkurenļna, bi bila potrebna koncentracija posesti, a tudi 

izboljġanje kakovosti zemljiġļ, kar lahko doseģemo z izvajanjem agrarnih operacij, kot so komasacije in 

melioracije (namakanje in agromelioracije). Z agrarnimi operacijami lahko izboljġamo posestno in 

zemljiġko strukturo ter izboljġamo pogoje obdelave in kakovost kmetijskih zemljiġļ. 

Agrarne operacije, ki so ustrezno izvedene in umeġļene v kmetijski prostor, imajo lahko pozitiven vpliv 

tako na okolje kot tudi na zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov. Komasacije kmetijskih zemljiġļ imajo 

pozitiven vpliv predvsem z vidika manjġe porabe energije pri strojni obdelavi in oskrbi tal ter prevozih, pa 

tudi z vidika poveļevanja moģnosti za ustreznejġi kolobar, kar ima tudi okoljske uļinke. Ustrezno 

kolobarjenje poveļuje vsebnost organske snovi v tleh, izboljġuje strukturo tal, zmanjġuje degradacijo tal ter 

lahko povzroļi viġje pridelke in veļjo donosnost kmetije na daljġi rok. 
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Tehnoloġka posodobitev obstojeļih namakalnih sistemov ima pozitiven vpliv na racionalnejġo rabo vode in 

pomeni tudi ukrep za prilagajanje podnebnim spremembam. Poveļanje izkoriġļenosti obstojeļih sistemov, 

njihova tehnoloġka posodobitev in razvoj novih namakalnih sistemov ob soļasnem upoġtevanju pomena 

uļinkovite rabe vode in zmanjġanja porabe vode poveļuje stabilnost kmetijske pridelave in kakovost 

kmetijskih proizvodov. 

Naļrtovanje in izvedba omenjenih agrarnih operacij v kmetijskem prostoru mora biti usklajena z zahtevami 

varovanja okolja. Pred izvedbo teh operacij je potrebno pridobiti vsa zahtevana naravovarstvena oz. 

okoljevarstvena dovoljenja ter druga soglasja, ki se zahtevajo zlasti po predpisih s podroļja urejanja 

kmetijskih zemljiġļ, graditve objektov, urejanja prostora, ohranjanja narave, varstva okolja in voda. 

 

4.2.5. Izboljġanje starostne strukture nosilcev kmetijskih gospodarstev - P3  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 
sektorju 

¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 

posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

¶ 2B) Zagotavljanje laģjega zaļetka opravljanja kmetijske dejavnosti ustrezno usposobljenim kmetom, 
zlasti pa generacijske pomladitve 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Starostna struktura nosilcev kmetijskih gospodarstev pomembno vpliva na produktivnost dela v kmetijstvu. 

V slovenskem kmetijstvu je starostna struktura izrazito neugodna. Povpreļna starost nosilca kmetijskega 

gospodarstva je leta 2013 znaġala 56 let in se od leta 2000 ni bistveno spremenila. Le 4,3 % vseh nosilcev je 

bilo leta 2010 mlajġih od 35 let, medtem ko je deleģ starejġih od 55 let znaġal kar 56,6 %. To je nekoliko veļ 

kot v povpreļju EU-27 (53,1 %), s ļimer se Slovenija uvrġļa v krog drģav z bolj neugodno starostno 

strukturo gospodarjev.  

Izboljġanje starostne strukture nosilcev kmetijskih gospodarstev je zato ena izmed pomembnih razvojnih 

potreb slovenskega kmetijstva. Mlajġi nosilci kmetijskih gospodarstev so v povpreļju bolje izobraģeni, 

hitreje prevzemajo novosti in se prilagajajo trģnim razmeram ter so obiļajno tudi bolj motivirani za 

pridobitev dodatnih znanj, uvajanje izboljġav in inovacij tako na tehnoloġkem, okoljskem podroļju kot tudi 

na podroļju prilagajanja in blaģenja podnebnih sprememb. Mladim nosilcem bi bilo potrebno poleg 

zagonskih podpor zagotoviti tudi ustrezen dostop do novih znanj preko ciljno naravnanih usposabljanj. 

Generacijska pomladitev pa je pomembna tudi z vidika ohranjanja vitalnosti podeģelja. Z izseljevanjem 
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mladih v regionalna razvojna srediġļa se slabġa tudi demografska struktura podeģelja. 

 

4.2.6. Izboljġanje trģne organiziranosti in povezanosti lastnikov gozdov ter naprej v gozdno-lesne 

predelovalne verige - P25  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 
verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

¶ 6A) Spodbujanje diverzifikacije, ustanavljanja in razvoja malih podjetij in ustvarjanja novih 

delovnih mest 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Lastniġka struktura zasebnih gozdov je izrazito neugodna, gozdne povrġine so poveļini razdrobljene in 

majhne, lastniki pa med seboj nepovezani. Vse navedeno zmanjġuje njihovo konkurenļnost in 

produktivnost, onemogoļa doseganje ekonomije obsega in zmanjġuje njihovo pogajalsko moļ na relaciji do 

drugih ļlenov v verigi. 

Negativni uļinki prevelike razdrobljenosti in nepovezanosti se kaģejo tudi naprej po verigi. Izboljġanje trģne 

organiziranosti in povezanosti lastnikov gozdov ter povezovanje le-teh naprej z ostalimi ļleni gozdno-lesne 

verige je kljuļnega pomena, ļe ģelimo zagotoviti veļjo konkurenļnost celotne verige, uspeġnejġe 

izkoriġļanje moģnega poseka lesa in izkoristiti priloģnosti za doseganje visoke dodane vrednosti lesa, kar je 

eden izmed kljuļnih strateġkih ciljev drģave. Vse navedeno pa lahko prispeva k ustvarjanju novih delovnih 

mest in k rasti dodane vrednosti na zaposlenega v lesnopredelovalni panogi. Konļni rezultat veļje trģne 

organiziranosti in povezanosti vzdolģ gozdno-lesne verige je veļja uporaba lesa, kar prinaġa pozitivne 

uļinke ne le na gospodarstvo, temveļ tudi na okolje in podnebje. 

S podporo naloģbam v vzpostavitev in razvoj nekmetijskih dejavnosti, kjer bodo, med drugimi, prednostno 

podprte tudi dejavnosti v povezavi z dodajanjem vrednosti lesu, se bo dodatno prispevalo k ustvarjanju 

novih delovnih mest in rasti dodane vrednosti na zaposlenega v lesnopredelovalni industriji ter boljġi 

izkoriġļenosti potenciala gozdov. 

 

4.2.7. Obnova gozdnega potenciala, uniļenega po naravni nesreļi - P22  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 
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¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 
obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

¶ 5E) Spodbujanje shranjevanja in sekvestracije ogljika v kmetijstvu in gozdarstvu 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

Opis 

Konec januarja in v zaļetku februarja 2014 je velik deleģ gozdov prizadel ģledolom in snegolom. Naravna 

ujma je povzroļila veļje ali manjġe poġkodbe skoraj v vseh gozdovih. Nepoġkodovani so ostali le gozdovi v 

Slovenskem Primorju do nadmorske viġine 500 m, na subpanonskem obmoļju vzhodne Slovenije ter 

gozdovi nad 1.200 m n.v. Kar na 51 % povrġine gozdov so potrebne sanitarne seļnje poġkodovanih dreves. 

V gozdovih bo zaradi poġkodb potrebno posekati 9,3 mio m3 poġkodovanih dreves. 

Zaradi velikega stopnje poġkodovanosti gozdov je prizadeta tudi okoljska (npr. hidroloġka funkcija) in 

klimatska funkcija gozdov, saj gozd sluģi kot ponor in skladiġļe ogljikovega dioksida, s ļimer se zniģujejo 

koncentracije toplogrednih plinov v atmosferi. Da bi lahko zagotovili ponovno vzpostavitev gozdnega 

potenciala, mora sanacijski seļnji slediti obnova. Obnova poġkodovanih gozdov (naravna in obnova s 

sajenjem oz. setvijo) je potrebna na pribliģno 13.800 ha (2 % poġkodovanih gozdov). To so gozdovi, kjer je 

deleģ sanitarnega poseka poġkodovanih dreves veļji od 50 % lesne zaloge sestoja (6.615 ha), pa tudi 

povrġine s skoncentriranimi poġkodbami drevja v niģjih stopnjah poġkodovanosti. S sajenjem oziroma 

setvijo bo potrebno obnoviti okoli 877 ha poġkodovanih gozdov (6 % povrġine gozdov za obnovo). 

Obnova gozda bo usmerjana na sonaraven in trajnostni naļin, da se ohranja naravna vrstna sestava rastlin in 

ģivali, skladno z usmeritvami Resolucije o nacionalnem gozdnem programu (Uradni list RS, ġt. 111/07). Ta 

doloļa tudi usmeritve za ohranjanje biotske raznovrstnosti gozdov na ekosistemski ravni, in sicer: 

¶ naravno sestavo drevesnih vrst je treba zagotavljati zlasti z naravnim obnavljanjem sestojev, pri 

ļemer je treba posebno pozornost nameniti nenehnemu usklajevanju rastlinske in ģivalske 

komponente gozda in 

¶ pri obnavljanju sestojev s sadnjo je treba dajati prednost rastiġļu prilagojenim domaļim vrstam in 

lokalnim proveniencam. 

Tudi predpisi, ki urejajo gozdni reprodukcijski material (Zakon o gozdno reprodukcijskem materialom, 

Pravilnik o doloļitvi provenienļnih obmoļij) doloļajo, da se lahko uporablja samo gozdni reprodukcijski 

material ustrezne kakovosti in provenienc. 

 

4.2.8. Ohranjanje in/ali izboljġanje stanja biotske raznovrstnosti na habitatih, vezanih na kmetijsko krajino - 

P8  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 
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¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 1B) Krepitev povezav med kmetijstvom, proizvodnjo hrane in gozdarstvom ter raziskavami in 

inovacijami, tudi zaradi boljġega okoljskega upravljanja in okoljske uļinkovitosti 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 
sektorju 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 
obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

¶ 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

¶ 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

Opis 

Slovenija ima visoko stopnjo ohranjenosti biotske raznovrstnosti. Kljub vsemu pa se na doloļenih obmoļjih 

kaģe poslabġevanje stanja ohranjenosti habitatov in vrst, kar izhaja iz poroļila po Direktivi o ohranjanju 

naravnih habitatov ter prosto ģiveļih ģivalskih in rastlinskih vrst (Direktiva Sveta 92/43/EGS) in Direktivi o 

ohranjanju prostoģiveļih ptic (Direktiva Sveta 79/409/EGS). 

To velja tudi za doloļene habitate in vrste, vezane na kmetijsko krajino. Ogroģena so zlasti ekstenzivna 

traviġļa na oģjih obmoļjih znotraj Nature 2000, ki jih po eni strani ogroģa intenzifikacija kmetijske rabe, po 

drugi strani pa zaraġļanje. Pomemben indikator tega je stanje populacij ptic kmetijske krajine in 

generalistov. Populacije znaļilnih ptic kmetijske krajine se veļinoma zmanjġujejo zaradi intezifikacije 

kmetijstva (zmanjġevanje mozaiļnosti, melioracije, zmanjġevanje povrġin travnikov, poveļan vnos 

pesticidov, intenzivnost rabe travnikov, odprava mejic). Izboljġanje stanja ohranjenosti habitatov, ki so v 

neugodnem ali slabem stanju, je zato kljuļnega pomena, ļe ģelimo obrniti negativni trend stanja 

ohranjenosti vrst, vezanih na te habitate. 

Kjer prihaja do zaraġļanja, je potrebno spodbujati ohranjanje ekstenzivnih kmetijskih praks. Na obļutljivih 

obmoļjih, kjer pa prihaja do intenzifikacije kmetijske rabe, pa je med drugim potrebno kmete spodbujati k 

ustreznejġi ļasovni razporeditvi, naļinu in ġtevilu koġenj, ustreznejġim naļinom spravila mrve, omejitvi rabe 

in vrste gnojil ter fitofarmacevtskih sredstev in omejitvi paġe. 

V okviru èPrednostnega okvira ukrepanja za finanļno obdobje 2014ï2020 za obmoļja Natura 2000ç  so v 

segmentu G.1.a  navedeni moģni ukrepi, zlasti na podroļju kmetijstva, ki lahko prispevajo k izboljġanju 

stanja na obmoļjih Natura 2000, med katerimi so omenjeni tudi spodbujanje naloģb, povezanih z 

ohranjanjem ustrezenih oblik kmetijstva, razvojem dopolnilnih dejavnosti, sodelovanjem, plaļili Natura 

2000, kmetijsko-okoljsko-podnebnimi plaļili, ukrep LEADER itd. 

Ob vsem tem pa je izpostavljen tudi pomen poveļanja usposobljenosti kmetov, poveļanje dostopnosti 

specializiranih svetovalnih storitev in uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij v prakso, kar vse lahko 

prispeva k uspeġnejġemu ohranjanju biotske raznovrstnosti na habitatih kmetijske krajine.         
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4.2.9. Ohranjanje in/ali izboljġanje stanja ohranjenosti biotske raznovrstnosti v gozdovih - P21  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 
obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

Opis 

Kljub visoki stopnji ohranjenosti biotske raznovrstnosti se stanje posameznih gozdnih vrst (npr. detel, divji 

petelin) poslabġuje, zaradi ļesar je potrebno ustrezno ukrepanje. Ukrepi se navezujejo na aktivno 

upravljanje z izvajanjem prilagojenega gospodarjenja z gozdovi ali pa je potrebno gospodarjenje na 

posameznih gozdnih povrġinah omejiti. 

Za izboljġanje stanja habitatov in vrst je potrebno spodbuditi vzpostavljanje mreģe ekocelic na obmoļjih 

Natura 2000. Preko ustrezne mreģe ekocelic lahko v gozdovih zagotavljamo veļji deleģ odmrle lesne 

biomase in habitatnega drevja, mirne cone brez gospodarjenja ali aktivne cone s ciljnim gospodarjenjem 

(odpiranje povrġin, selektivno ļiġļenje zarasti z namenom osnovanja mikrohabitatov). Lastnike gozdov je 

potrebno osvestiti in spodbuditi, da se bodo odloļali za tovrstne ukrepe.       

Z vidika ohranjanja biotske raznovrstnosti v gozdovih je pomembno tudi ustrezno naļrtovanje novih 

gozdnih prometnic, ki se morajo naļrtovati v skladu s predpisi, ki urejajo podroļje gozdarstva in varstva 

narave in sicer na podlagi gozdnogospodarskih in gozdnogojitvenih naļrtov kot na podlagi novega 

programa upravljanja z Natura 2000 obmoļji. 

 

4.2.10. Ohranjanje kmetovanja na obmoļjih z omejenimi moģnostmi za kmetijsko dejavnost - P11  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 

obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

Opis 

Slovenija sodi med drģave EU z daleļ najviġjim deleģem kmetijskih zemljiġļ v uporabi na obmoļjih z 

omejenimi moģnostmi za kmetijsko dejavnost. Ġe posebej Slovenija izstopa po deleģu teh zemljiġļ na 
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gorskih obmoļjih (55,7 %), saj je povpreļje za EU-27 leta 2005 znaġalo 16,2 %. Na obmoļjih z drugimi 

naravnimi omejitvami za kmetijsko dejavnost se nahaja 3,6 % kmetijskih zemljiġļ, dodatnih 16 % se nahaja 

na obmoļjih s posebnimi omejitvami. Skupno se torej kar 75,3 % kmetijskih zemljiġļ v uporabi nahaja 

znotraj obmoļij z omejenimi moģnostmi za kmetijsko dejavnost. Vse navedeno zmanjġuje konkurenļnost 

slovenskega kmetijstva, omejuje izbor moģnih proizvodnih usmeritev in poviġuje stroġke proizvodnje. 

Ohranjanje kmetovanje na teh obmoļjih je zelo pomembno, saj se s tem prepreļuje zaraġļanje kmetijskih 

zemljiġļ, ohranja biotska raznovrstnost in kmetijska krajina ter zagotavlja poseljenost slovenskega 

podeģelja.  

 

4.2.11. Ohranjanje naravne in kulturne dediġļine na podeģelju - P30  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 6A) Spodbujanje diverzifikacije, ustanavljanja in razvoja malih podjetij in ustvarjanja novih 

delovnih mest 

¶ 6B) Pospeġevanje lokalnega razvoja podeģelskih obmoļij 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

Opis 

Kulturna krajina in dediġļina na podeģelju sta pomembni gospodarski priloģnosti, zato je potrebno te 

potenciale prepoznati in poveļati pomen dediġļine kot razvojnega dejavnika. Dediġļina podeģelja vkljuļuje 

tako naravno kot kulturno dediġļino. Obmoļja naravnih vrednot in ohranjanje kulturne dediġļine podeģelja 

je potrebno vrednotiti kot del identitete naroda, pa tudi kot priloģnost za spodbujanje turizma in z njim 

povezanih dejavnosti. Ohranjanje kulturne identitete podeģelja je posebej pomembno za drģavo, kot je 

Slovenija, z relativno visoko stopnjo njene ohranjenosti na sorazmerno majhnem ozemlju. 

Zaradi tega je potrebno omogoļiti vlaganja v ohranitev dediġļine na podeģelju ter omogoļiti povezovanje 

kulturne dediġļine in naravnih vrednot z razvojem turizma in preģivljanjem prostega ļasa, izboljġati 

kakovost ģivljenja na podeģelju in posredno vplivati tudi na veļjo gospodarsko vitalnost podeģelja. 

 

4.2.12. Ohranjanje oziroma izboljġanje proizvodnega potenciala tal - P10  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 

sektorju 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 
obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 
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stanja krajin v Evropi 

¶ 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

¶ 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

Opis 

Tla veļinoma niso onesnaģena, izstopajo pa posamezna obmoļja, ki so obremenjena z nekaterimi kovinami, 

kar je posledica industrijske dejavnosti na teh obmoļjih. Na intenzivnih kmetijskih obmoļjih je mogoļe 

najti ostanke fitofarmacevtskih sredstev in njihovih razgradnih produktov, ki se tako kot nitrati lahko spirajo 

skozi tla in onesnaģijo podzemne vode. Tla so poveļini dobro oskrbljena z organsko snovjo, ki vpliva na 

ġtevilne lastnosti tal (izboljġuje zraļnost in poroznost tal, vpliva na vezavo hranil in nevarnih snovi v tleh, 

zmanjġuje erozijo tal ter predstavlja habitat za ġtevilne organizme in ponor atmosferskega CO2). Kljub temu 

je na doloļenih obmoļjih nujna poveļana skrb za vzdrģevanje in poveļevanje organske snovi v tleh. V 

doloļenih predelih so tla tudi kisla, kar vpliva na rodovitnost tal, obļutljivost za onesnaģevanje in na 

razliļne rabe tal. Tla so kisla tako zaradi nekarbonatne matiļne podlage kakor tudi zaradi izpiranja hranil. 

Kar zadeva vnos mineralnih gnojil in rastlinskih hranil v tla, podatki kaģejo, da se je poraba v zadnjih dveh 

desetletjih precej zmanjġala, kljub vsemu pa je treba s trendom zmanjġevanja vnosa le-teh nadaljevati. 

Najveļji bilanļni preseģek duġika je ugotovljen v SV delu Slovenije. 

Z vidika ohranjanja proizvodnega potenciala tal je potrebno zmanjġati tudi nevarnost erozije prsti, ki je 

lokalno moļno prisotna tudi v Sloveniji. Erozija na kmetijskih zemljiġļih je predvsem vodna in vetrna in je 

najintenzivnejġa na njivah. Zmanjġanje nevarnosti za erozijo je mogoļe med drugim doseļi tudi z 

ustreznejġo obdelavo tal. 

Da bi lahko ohranili kakovost tal, bi bilo potrebno spodbujati zmanjġanje vnosa fitofarmacevtskih sredstev 

in mineralnih gnojil ter rastlinskih hranil, spodbujati strokovno utemeljeno gnojenje z organskimi gnojili, 

izvajanje kolobarja, konzervirajoļo obdelavo tal, ozelenitev njivskih povrġin itd. Vse navedeno ima lahko 

pozitivne uļinke tudi na stanje kakovosti voda. Da bi bilo sprejemanje takġnih ukrepov ļim bolje sprejeto 

med kmeti, pa bi bilo potrebno poveļati njihovo usposobljenost, zagotoviti veļjo dostopnost specializiranih 

svetovalnih storitev in uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij v prakso. 

 

4.2.13. Poveļanje produktivnosti v kmetijstvu - P1 

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1B) Krepitev povezav med kmetijstvom, proizvodnjo hrane in gozdarstvom ter raziskavami in 

inovacijami, tudi zaradi boljġega okoljskega upravljanja in okoljske uļinkovitosti 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 
sektorju 

¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 
posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 
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kmetijske diverzifikacije 

¶ 2B) Zagotavljanje laģjega zaļetka opravljanja kmetijske dejavnosti ustrezno usposobljenim kmetom, 
zlasti pa generacijske pomladitve 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 

verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

¶ 5A) Poveļanje uļinkovite rabe vode v kmetijstvu 

¶ 5B) Poveļanje uļinkovite rabe energije v kmetijstvu in pri predelavi hrane 

¶ 5C) Olajġanje dobave in uporabe obnovljivih virov energije, stranskih proizvodov, odpadkov, 
ostankov in drugih neģivilskih surovin za namene biogospodarstva 

¶ 5D) Zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov in amoniaka v kmetijstvu 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Kmetijstvo se sooļa z nizko produktivnostjo dela, kar je eden od kljuļnih dejavnikov razvojnega zaostajanja 

glede na veļino ostalih drģav ļlanic EU. V obdobju med letoma 2011ï2013 je produktivnost dela v 

slovenskem kmetijstvu, izraģena kot BDV/PDM, znaġala le 5.457 EUR/PDM, kar predstavlja zgolj 34 % 

povpreļja EU-27 (16.023 EUR/PDM). Slovenija se s tem uvrġļa med drģave ļlanice z najniģjo 

produktivnostjo dela v kmetijstvu. Ta razkorak je v primerjavi s 15 drģavami ļlanicami, ki so vstopile v EU 

pred letom 2004, ġe bistveno veļji (26.770 EUR/PDM). Ļe primerjamo ġe vloģek dela oziroma obseg PDM 

za obdelavo enega hektarja kmetijskih povrġin v uporabi, lahko ravno tako vidimo, da ena PDM v Sloveniji 

obdela 6,3 ha KZU kar je skoraj 3 krat manj od povpreļja EU-27 in 4 krat manj od povpreļja EU-15. 

Produktivnost dela v kmetijstvu je v veliki meri tudi odraz agrarne strukture, ki se znotraj EU-27 zelo 

razlikuje. Ta je v Sloveniji izrazito neugodna glede na ostale drģave ļlanice EU-27. 

Poveļanje produktivnosti dela je zato ena izmed kljuļnih identificiranih potreb in predpogoj hitrejġega 

razvoja kmetijstva. Poleg naloģb v modernizacijo in tehnoloġki razvoj kmetijskih gospodarstev na poveļanje 

produktivnosti vplivajo tudi drugi dejavniki strukturnega prilagajanja, kot so izboljġanje agrarne strukture, 

starostne strukture ter usposobljenosti v kmetijstvu. Pri tem ima kljuļno vlogo tudi uļinkovitejġi prenos 

najnovejġega znanja do kmetijske prakse in uvajanje inovacij v proizvodnjo, s katerimi se lahko ob veļji 

produktivnosti doseģe tudi veļja trajnost kmetijstva. Cilj poveļanja produktivnosti mora namreļ biti veļja 

pridelava z manj vplivi na okolje in podnebje. 

 

4.2.14. Poveļanje rabe OVE v rabi energije in dvig energetske uļinkovitosti - P13 

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 
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posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

¶ 5B) Poveļanje uļinkovite rabe energije v kmetijstvu in pri predelavi hrane 

¶ 5C) Olajġanje dobave in uporabe obnovljivih virov energije, stranskih proizvodov, odpadkov, 

ostankov in drugih neģivilskih surovin za namene biogospodarstva 

¶ 6A) Spodbujanje diverzifikacije, ustanavljanja in razvoja malih podjetij in ustvarjanja novih 

delovnih mest 

Horizontalni cilji  

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Najveļji deleģ od skupne porabe energije v kmetijstvu predstavljata plinsko olje za pogon kmetijskih strojev 

in energija za proizvodnjo mineralnih gnojil (skupaj preko 90 % vse porabe). Z bistveno manjġimi deleģi 

sledita elektriļna energija in poraba bencina. Poveļanje rabe obnovljivih virov energije na kmetijskih 

gospodarstvih in poveļanje njihove energetske uļinkovitosti lahko izboljġa okoljsko uļinkovitost kmetijskih 

gospodarstev, hkrati pa se s tem zmanjġa njihova odvisnost od neobnovljivih virov energije. 

Bioplin, energija vode, geotermalna energija, sonļna energija in uporaba lesne biomase so v tem trenutku 

kljuļni obnovljivi viri energije, ki imajo tudi v bodoļe velik potencial za razvoj. Ob tem je potrebno 

zagotoviti, da so zlasti na podroļju uporabe lesne biomase upoġtevani vidiki trajnostne rabe gozdnega 

potenciala, usklajene z gozdnogospodarskimi naļrti, ki ne bo pripeljala do prekomernega izkoriġļanja 

gozdov v energetske namene. Hkrati pa veļja uporaba lesne biomase ne sme hkrati postati vir poveļevanja 

obremenitev s PM delci, ki nastaja zaradi neoptimalnega zgorevanja lesne biomase v neuļinkovitih starih 

kotlih na trdna goriva ali v drugih napravah z neoptimalnim zgorevanjem. 

Izboljġanje energetske uļinkovitosti kmetijskih gospodarstev pa je mogoļe z zmanjġanjem razdrobljenosti 

kmetijskih zemljiġļ, veļjo energetsko uļinkovitostjo zgradb, strojev in opreme, drugaļnim naļinom 

obdelave tal, s katerim se zmanjġa poraba goriva itd. 

Vse navedeno lahko bistveno zmanjġa rabo energije in s tem prispeva k dvigu konkurenļnosti kmetijskih 

gospodarstev. Hkrati pa vsi navedeni ukrepi prispevajo k zmanjġanju izpustov CO2 in s tem k blaģenju 

podnebnih sprememb. 

 

4.2.15. Poveļanje trģne usmerjenosti ter horizontalne in vertikalne povezanosti  - P19 

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 
sektorju 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 
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verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Poveļanje trģne usmerjenosti kmetijskih gospodarstev preko tesnejġega sodelovanja in povezovanja med 

primarnimi proizvajalci in vzdolģ agro-ģivilske verige je eden od pomembnih razvojnih izzivov kmetijstva, 

ġe posebej to velja za ekonomsko manjġa kmetijska gospodarstva. Poveļanje trģne usmerjenosti je 

pomembno pri proizvodih viġje kakovosti, kjer ponudba na trgu zaostaja za povpraġevanjem. Zaradi tega je 

usmerjanje v pridelavo, ki je do okolja prijaznejġa, in prirejo, ki izhaja iz veļje dobrobiti ģivali ter 

vkljuļevanje kmetov v sheme kakovosti, lahko zanimiva trģna priloģnost za kmetijska gospodarstva. 

Za izkoriġļanje trģnih priloģnosti je kljuļno, da se ti povezujejo med seboj in z drugimi ļleni v verigi, saj si 

s tem olajġajo vstop na (lokalni) trg, zmanjġujejo stroġke zaradi skupne organizacije proizvodnje, trģenja in 

promocije, zagotavljajo veļjo stabilnost v proizvodnji, porazdelijo tveganja, ki jih prinaġa spreminjanje 

razmer na trgu in izboljġujejo pogajalski poloģaj v odnosu do drugih ļlenov v agro-ģivilski verigi. Pri tem je 

kljuļnega pomena, da celotna veriga dobro funkcionira, saj teģave enega ļlena prehajajo/vplivajo tudi na 

ostale ļlene. Tako na primer na ekonomski poloģaj primarnega sektorja pomembno vpliva uspeġnost 

poslovanja ģivilskopredelovalnih podjetij in obratno. Ļe primarna proizvodnja ne zmore slediti potrebam 

ģivilskopredelovalnih podjetij, se to odraģa tudi na poloģaju te panoge. 

Za izboljġanje veļje trģne usmerjenosti in povezovanja v kmetijstvu bo potrebno okrepiti prenos znanja, 

poveļati usposobljenost ter spodbuditi razvoj lokalnih trgov in kratkih dobavnih verig. 

 

4.2.16. Poveļanje usposobljenosti v kmetijstvu, gozdarstvu in ģivilstvu - P4  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 
sektorju 

¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 

posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

¶ 2B) Zagotavljanje laģjega zaļetka opravljanja kmetijske dejavnosti ustrezno usposobljenim kmetom, 
zlasti pa generacijske pomladitve 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 
verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 
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¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 
obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

¶ 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

¶ 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

¶ 5A) Poveļanje uļinkovite rabe vode v kmetijstvu 

¶ 5B) Poveļanje uļinkovite rabe energije v kmetijstvu in pri predelavi hrane 

¶ 5C) Olajġanje dobave in uporabe obnovljivih virov energije, stranskih proizvodov, odpadkov, 
ostankov in drugih neģivilskih surovin za namene biogospodarstva 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Dvig usposobljenosti v vseh navedenih treh segmentih gospodarstva je ena izmed kljuļnih zaznanih potreb. 

Raven usposobljenosti ima namreļ neposreden vpliv na konkurenļnost, produktivnost dela, varnost pri delu, 

sposobnost prilagajanja na hitro spreminjajoļe se ekonomske razmere, vedno veļjo zahtevnost in 

informatizacijo dela, napredek v tehnoloġkem smislu ter vedno viġje standarde v proizvodnji (npr. higienske, 

tehnoloġke). Hkrati raven usposobljenosti vpliva na hitrost uvajanja tehnoloġkih novosti in inovacij v 

proizvodnji ter sposobnost prilagajanja na naraġļajoļe zahteve na podroļju varovanja okolja in podnebja. 

Ukrepe za dvig usposobljenosti na podroļju varovanja okolja je ġe posebej intenzivno potrebno usmeriti na 

obmoļja oziroma tista kmetijska gospodarstva, ki se nahajajo na okoljsko obļutljivih obmoļjih, kot so 

vodovarstvena obmoļja, zavarovana obmoļja Nature 2000. 

Naļinov za poveļevanje ravni usposobljenosti je veliko, pri tem pa je kljuļnega pomena, da je novo znanje 

ļim bolj neposredno praktiļno uporabno. 

 

4.2.17. Prilagoditev kmetijstva na podnebne spremembe - P14  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 1B) Krepitev povezav med kmetijstvom, proizvodnjo hrane in gozdarstvom ter raziskavami in 

inovacijami, tudi zaradi boljġega okoljskega upravljanja in okoljske uļinkovitosti 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 
sektorju 

¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 

posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 
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kmetijske diverzifikacije 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 

obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

¶ 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

¶ 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

¶ 5A) Poveļanje uļinkovite rabe vode v kmetijstvu 

¶ 5D) Zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov in amoniaka v kmetijstvu 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Kmetijstvo postaja vse bolj izpostavljeno vplivom podnebnih sprememb, zato se mora nanje zaļeti ļim prej 

prilagajati. Na ravni kmetijskega gospodarstva se je na spremenjene podnebne spremembe mogoļe 

prilagajati ģe z ustreznimi agro-tehniġkimi praksami, npr. z izbiro ustreznega kolobarja (boljġe izkoriġļanje 

razpoloģljive vode, manjġa nevarnost napada bolezni in ġkodljivcev), prilagoditvijo datuma setve 

temperaturam in padavinam, izbiro primernih vrst in sort kmetijskih rastlin, ki so bolj odporne na suġo, 

izboljġanjem nadzora nad boleznimi in ġkodljivci (spremljanje stanja, integrirano varstvo), vzdrģevanjem 

mejic in drevja za zaġļito pred vetrom, ustreznejġo obdelavo tal, s katero se zmanjġa evapotranspiracija. 

Med ukrepi so lahko tudi prilagoditev sistemov prezraļevanja in hlajenja hlevov za prepreļevanje 

vroļinskega stresa pri ģivalih, izbor bolj prilagodljivih pasem domaļih ģivali in prilagajanje krmnih obrokov 

(npr. ob vroļinskem stresu).  

K zmanjġevanju tveganj in omejitvi ġkode zaradi podnebnih sprememb lahko kmetijska gospodarstva 

prispevajo z naloģbami v uļinkovitejġe gospodarjenje z vodo (tehnoloġka posodobitev obstojeļih 

namakalnih sistemov in uļinkovitejġi sistemi namakanja, uporaba odpadnih vod, shranjevanje meteorne 

vode, zmanjġanje izgub vode) ter postavitev sistemov za zaġļito pred ekstremnimi vremenskimi pojavi (npr. 

mreģe proti toļi, zaġļita pred pozebo). V okviru tehnoloġkih posodobitev obstojeļih namakalnih sistemov je 

potrebno zasledovati tako cilje uļinkovitejġe rabe vode kot tudi zmanjġanja porabe vode oz. poveļanja 

prihrankov vode (zmanjġanje izgub vode zaradi posodobitev sistema itd.), kar lahko prispeva tako k 

hitrejġemu prilagajanju podnebnim spremembam kot tudi k zmanjġanju vplivov kmetijstva na okolje. Z 

neugodnimi vremenskimi razmerami so najbolj prizadeta trģno usmerjena kmetijska gospodarstva, ki jim 

kmetijstvo predstavlja glavni vir dohodka, zato jim je potrebno omogoļiti dostop do finanļnih sredstev za 

prilagoditev na podnebne spremembe. 

Na hitrost prilagajanja podnebnim spremembam bo pomembno vplivala stopnja usposobljenosti, 

osveġļenosti kmetov, zato je potrebno spodbujati poveļanje usposobljenosti kmetov, poveļati dostopnost 

specializiranih svetovalnih storitev in zagotoviti uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij v prakso. 
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4.2.18. Razvoj novih instrumentov obvladovanja tveganj - P15  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 3B) Podpora prepreļevanju in obvladovanju tveganja na kmetijah 

Horizontalni cilji 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

Opis 

Proizvodna in dohodkovna tveganja, s katerimi se bo sooļalo kmetijstvo v prihodnje, bodo z naraġļajoļim 

vplivom podnebnih sprememb vedno veļja. Poleg prilagajanja kmetijske proizvodnje in preventivnih 

ukrepov je mogoļe ta tveganja zmanjġati tudi z ustreznim upravljanjem s tveganji. V Sloveniji se uporablja 

sistem sofinanciranja premij za zavarovanje pridelka, ģivali in rastlin, pri ļemer pa zavarovanja ni moģno 

skleniti za primer suġe. Sredstva za sofinanciranje zavarovalnih premij se zagotavljajo iz drģavnega 

proraļuna. V zadnjih letih je opazen trend zmanjġevanja interesov kmetov in tudi zavarovalnic za sklepanje 

tovrstnih zavarovanj. Iz drģavnega proraļuna se zagotavljajo sredstva za odpravo ġkod v kmetijstvu, ki jih ni 

mogoļe zavarovati, kadar ta ġkoda preseģe zakonsko doloļen prag. 

Drugi instrumenti, kot so vzajemni skladi, iz katerih bi se lahko izplaļevala finanļna nadomestila kmetom 

za ekonomske izgube oziroma nadomestila za stabilizacijo dohodka, pa niso bili razviti. Eden izmed 

razlogov za takġno stanje je verjetno tudi ta, da neposredna plaļila SKP delujejo stabilizirajoļe, zaradi ļesar 

se za zdaj ne kaģe veļji interes kmetov za vzpostavljanje vzajemnih skladov. V primeru sprememb ureditve 

neposrednih plaļil SKP in naraġļajoļih vplivov podnebnih sprememb, pa se lahko srednjeroļno izkaģe veļja 

potreba po razvoju novih instrumentov za obvladovanje tveganj.    

 

4.2.19. Spodbujanje ekoloġkega kmetijstva in veļje ponudbe proizvodov iz shem kakovosti - P17  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 1B) Krepitev povezav med kmetijstvom, proizvodnjo hrane in gozdarstvom ter raziskavami in 

inovacijami, tudi zaradi boljġega okoljskega upravljanja in okoljske uļinkovitosti 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 

sektorju 

¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 
posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 
verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 
obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 
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stanja krajin v Evropi 

¶ 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

¶ 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Deleģ ponudbe proizvodov iz ekoloġkega kmetijstva je nizek in ġe zdaleļ ne zadoġļa povpraġevanju. 

Podobno velja tudi za ostale proizvode iz shem kakovosti. Glede na strmo naraġļanje povpraġevanja 

potroġnikov po proizvodih iz shem kakovosti v zadnjih letih je na tem podroļju ġe veliko neizkoriġļenih 

moģnosti nadaljnjega razvoja in trģnih priloģnosti, s katerimi si lahko kmetijska gospodarstva izboljġajo tudi 

svoj ekonomski poloģaj. S spodbujanjem kmetijskih gospodarstev v lokalno pridelavo proizvodov iz shem 

kakovosti pa lahko poleg ekonomskih dosegamo tudi ġtevilne pozitivne vplive z zdravstvenega, okoljskega 

in podnebnega vidika, saj gre za proizvode, ki so proizvedeni v lokalnem okolju, na inovativen, okolju 

prijaznejġi naļin.       

Poleg veļjega vkljuļevanja kmetijskih gospodarstev v sheme kakovosti in veļje trģne usmerjenosti teh 

gospodarstev je potrebno zagotoviti tudi bolj uļinkovito diferenciacijo kmetijskih proizvodov in ģivil 

oziroma njihovo veļjo prepoznavnost med potroġniki. Ti namreļ ġe vedno preslabo poznajo nacionalne 

zaġļitne znake kmetijskih pridelkov oziroma ģivil in znake kakovosti EU. Zato bi bilo potrebno spodbujati 

veļjo promocijo in informiranje o tovrstnih proizvodih. 

Pri preusmerjanju kmetijskih gospodarstev v ekoloġki naļin kmetovanja bi bilo potrebno zagotoviti viġjo 

usposobljenost, veļjo dostopnost do specializiranih svetovalnih storitev in boljġi naļin prenosa znanja in 

inovacij do kmetijske prakse ter finanļna sredstva za njihovo prestrukturiranje. 

 

4.2.20. Spodbujanje kmetijskih gospodarstev k nadstandardni reji ģivali - P18  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 
sektorju 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 

verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

¶ 5D) Zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov in amoniaka v kmetijstvu 

Horizontalni cilji 
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¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

Opis 

Zaradi ekonomskih pritiskov (trģno-cenovnih) so kmetijska gospodarstva prisiljena v zmanjġevanje stroġkov 

in poveļevanje produktivnosti in intenzivnosti reje. Na drugi strani pa je med potroġniki zaznati naraġļajoļe 

povpraġevanje po proizvodih ģivalskega izvora, ki izhajajo iz ģivalim prilagojenih oziroma nadstandardnih 

naļinov reje. S tega vidika bi bilo potrebno ġe posebej spodbujati tovrstne naļine reje.   

Skrb za veļjo dobrobit ģivali pa seveda prinaġa kmetijskim gospodarstvom dodatne stroġke, ki zmanjġujejo 

njihovo konkurenļnost. Zaradi tega je potrebno kmetijska gospodarstva s finanļnimi podporami spodbujati, 

da se bodo odloļali za prevzemanje nadstandardnih zahtev dobrobiti ģivali, saj trg vsaj v zaļetni fazi teh 

stroġkov ne povrne. Potroġnike pa je potrebno ustrezno informirati, da nadstandardni naļin reje ģivali 

prinaġa dodatne stroġke, ki se odraģajo v viġji ceni proizvodov iz takega naļina reje. Potrebno bi bilo 

povezati zahteve nadstandardne reje ģivali s sistemom shem kakovosti z namenom, da se zagotovi ustrezna 

diferenciacija teh proizvodov na trgu. 

Skrb za ģivalim prilagojeno rejo ima lahko pozitivne vplive tako na okolje kot tudi na zmanjġevanje emisij 

toplogrednih plinov (zmanjġanje intenzivnosti reje, uravnavanje krmnih obrokov). 

Kmetijska gospodarstva je pri prevzemanju nadstandardnih zahtev reje ģivali potrebno primerno usposobiti 

in jim omogoļiti dostop do specializiranih svetovalnih storitev. 

 

4.2.21. Spodbujanje uporabe finanļnih instrumentov ï P16 

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 

verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

¶ 6A) Spodbujanje diverzifikacije, ustanavljanja in razvoja malih podjetij in ustvarjanja novih 

delovnih mest 

Horizontalni cilji 

¶ Inovacije 

Opis 

Med kljuļnimi ovirami za rast in razvoj, posebno mikro, malih in srednje velikih podjetij, je dostop do 

ustreznih finanļnih virov, saj se pogoji za njihovo pridobitev zaostrujejo. Zaradi tega tako Vlada Republike 

Slovenije kot tudi Evropska Komisija in Evropski parlament reġitev vidijo v spodbujanju uporabe finanļnih 

instrumentov. V Jesenski napovedi gospodarskih gibanj 2014 tudi Urad RS za makroekonomske analize in 

razvoj ugotavlja, da osnovno teģavo pri pridobivanju zadovoljivih sredstev za zagon dejavnosti predstavlja 

banļni sistem, saj banke ģe veļ let zmanjġujejo obseg kreditov nebanļnemu sektorju in se tako tudi v 

naslednjih letih zaradi relativno dragih kreditov in slabih pogojih zadolģevanja podjetij ne obeta okrepitev 

povpraġevanja po kreditih po trģnih obrestnih merah. Da je ena od pomembnih ovir hitrejġega okrevanja 

gospodarstva prav oteģen dostop do virov financiranja, je izpostavljeno tudi v Programu stabilnosti Vlade 



90 

RS za leto 2014, ki se pripravlja v okviru Evropskega semestra. 

Z zaostrenimi pogoji na tem podroļju se sooļajo tudi gospodarski subjekti na podroļju kmetijstva, ģivilske 

in lesno-predelovalne verige ter drugih gospodarskih dejavnosti na podeģelju, zato jim je potrebno tako kot 

ostalim segmentom gospodarstva zagotoviti olajġan dostop do ustreznih virov financiranja, ki so predpogoj 

za ustvarjanje rasti, uvajanje inovacij in odpiranje novih delovnih mest. 

 

4.2.22. Spodbujanje veļje uporabe lesa - P26  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 5C) Olajġanje dobave in uporabe obnovljivih virov energije, stranskih proizvodov, odpadkov, 
ostankov in drugih neģivilskih surovin za namene biogospodarstva 

¶ 6A) Spodbujanje diverzifikacije, ustanavljanja in razvoja malih podjetij in ustvarjanja novih 

delovnih mest 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Les je èvisokotehnoloġkiç izdelek narave, ki je pogosto uporabljen na neustrezen naļin, s premalo 

inovativnosti in s premalo dodane vrednosti. S poveļanjem porabe lesa in ustvarjanjem trga za lesne 

proizvode in storitve, lahko prispevamo k zagotovitvi novih delovnih mest in rasti dodane vrednosti na 

zaposlenega v gozdarski in lesnopredelovalni panogi. 

Les predstavlja tudi ponor ogljikovega dioksida, zato je smiselno spodbujati predelavo okroglega lesa, ki 

pripomore k skladiġļenju ogljika v lesnih izdelkih in s tem k zmanjġevanju emisij tega toplogrednega plina. 

Spodbujanje veļje rabe lesa v gospodarstvu kot tudi spodbujanje pridobivanja lesne biomase (lesnih 

ostankov in lesa slabġe kakovosti) kot obnovljivega vira energije je pomembno tudi z vidika zavez, ki jih 

ima Slovenija v okviru podnebno-energetskega sveģnja. V njem je Evropska komisija zapisala, da mora 

Slovenija do leta 2020 poveļati rabo obnovljivih virov energije s 16 % na 25 % v konļni rabi 

energije. Glede na veliko gozdnatost Slovenije se ravno v lesni biomasi skriva velik potencial za poveļanje 

rabe obnovljivih virov energije (in s tem za zmanjġanje rabe fosilnih goriv pri proizvodnji elektriļne 

energije in ogrevanju), hkrati pa tudi za zmanjġanje emisij toplogrednih plinov kot tudi obremenitev okolja, 

zato je ta vir izpostavljen kot eden kljuļnih za doseganje ciljev nacionalnega Akcijskega naļrta za 

obnovljive vire energije za obdobje 2010ï2020, sprejetega na podlagi Direktive 2009/28/ES o spodbujanju 

uporabe energije iz obnovljivih virov. 

Ob tem je potrebno zagotoviti upoġtevanje vidikov trajnostne rabe gozdnega potenciala, ki bo usklajena z 

gozdnogospodarskimi naļrti, da bi se prepreļilo prekomerno izkoriġļanje gozdov v energetske namene. 

Obenem pa veļja uporaba lesne biomase ne sme postati vir poveļevanja obremenitev s PM delci, ki nastaja 

zaradi neoptimalnega zgorevanja lesne biomase.  
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4.2.23. Spodbujanje vlaganj v gozdarske tehnologije in predelavo lesa - P24  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 5C) Olajġanje dobave in uporabe obnovljivih virov energije, stranskih proizvodov, odpadkov, 
ostankov in drugih neģivilskih surovin za namene biogospodarstva 

¶ 6A) Spodbujanje diverzifikacije, ustanavljanja in razvoja malih podjetij in ustvarjanja novih 

delovnih mest 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Realizacijo moģnega poseka v gozdovih je moģno doseļi le z nadaljevanjem spodbujanja vlaganj v 

gozdarske tehnologije, ki bodo poleg veļje uļinkovitosti seļnje in spravila zagotavljale tudi veļjo varnost 

dela v gozdovih in v ļim veļji meri tudi zmanjġanje negativnega vpliva seļnje in spravila lesa na podrast in 

gozdne sestoje. Hkrati se z ustreznimi gozdarskimi tehnologijami olajġa tudi izvajanje negovalnih del v 

gozdu.  

Z intenziviranjem gospodarjenja z gozdom, s posekom in z nego gozdov, kar je vezano na dosledno 

izvajanje naļrtov za gospodarjenje z gozdovi, bo v gozdovih veļ kvalitetnejġih sortimentov, ki bodo na trgu 

dosegali viġje cene. Veļji posek bo omogoļil tudi veļjo uporabo lesa kot trajnostnega naravnega materiala 

in obnovljivega vira energije v gospodarstvu, kar ima pozitivne vplive tako na okolje kot tudi na podnebje. 

Veļ poseka lahko pomeni tudi veļ delovnih mest, predvsem na podeģelju. Glede na to, da je velik deleģ 

zasebnega gozda v lasti kmetij, je opravljanje storitev z gozdarsko mehanizacijo in predelava lesa lahko 

pomemben vir dodatnega dohodka na kmetijah. 

Za poveļevanje dodane vrednosti lesa pa so kljuļna vlaganja v predelovalno dejavnost. Zaradi neurejene in 

celo prekinjene gozdno-lesne predelovalne verige slovenskega lesa namreļ ne izkoriġļamo v zadostni meri. 

Na podroļju neindustrijske (primarne) predelave lesa je potrebno okrepiti vlaganja zlasti v vzpostavljanje in 

modernizacijo obstojeļih ģagarskih obratov, da bodo ti lahko postali bolj konkurenļni.  

Ob tem je potrebno zagotoviti, da bodo upoġtevani vidiki trajnostne rabe gozdnega potenciala. 

Gospodarjenje z gozdovi mora biti usklajeno z gozdnogospodarskimi naļrti, da se prepreļi prekomerno 

izkoriġļanje gozdov. Hkrati je na podroļju izkoriġļanja gozdov v energetske namene (pridobivanje lesne 

biomase kot obnovljivega vira energije) potrebno zagotoviti, da se z veļanjem uporabe lesne biomase ne 

poveļuje obremenitev s PM delci. 
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4.2.24. Spodbujanje vlaganj v predelavo, razvoj in trģenje kmetijskih proizvodov  - P20  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1B) Krepitev povezav med kmetijstvom, proizvodnjo hrane in gozdarstvom ter raziskavami in 

inovacijami, tudi zaradi boljġega okoljskega upravljanja in okoljske uļinkovitosti 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 
sektorju 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 

verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

¶ 5C) Olajġanje dobave in uporabe obnovljivih virov energije, stranskih proizvodov, odpadkov, 

ostankov in drugih neģivilskih surovin za namene biogospodarstva 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Za doseganje viġje dodane vrednosti kmetijskih proizvodov bi bilo potrebno spodbujati vlaganja v ģivilsko-

predelovalno dejavnost, razvoj novih proizvodov in nadalje tudi v trģenje kmetijskih proizvodov. 

Uļinkovito delovanje ģivilskopredelovalne panoge je kljuļnega pomena za obstoj primarne kmetijske 

proizvodnje, saj deluje kot faktor stabilnosti in ekonomskega razvoja vzdolģ celotne agro-ģivilske verige. 

Zato je toliko bolj zaskrbljujoļe, da se poslovni rezultati slovenske ģivilskopredelovalne panoge zadnjih 

nekaj let vztrajno poslabġujejo, in to praktiļno v vseh dejavnostih. Ģe tako nadpovpreļno zadolģena 

ģivilsko-predelovalna podjetja bremenijo procesi lastniġkih konsolidacij in v ļasu gospodarske krize moļno 

oteģeni pogoji pridobivanja dodatnih dolģniġkih virov financiranja, kar ġe dodatno oteģuje vlaganja v to 

panogo. Investicije v ģivilskopredelovalne obrate pa so nujne z vidika rasti produktivnosti in s tem 

konkurenļnosti celotnega sektorja, kot tudi z vidika potrebnega prilagajanja poostrenim higienskim in 

okoljskim standardom, kar vkljuļuje tudi potrebo po dvigu energetske uļinkovitosti. 

Predelava kmetijskih proizvodov, ki se izvaja kot dodatna in dopolnilna dejavnost na kmetijah, pa 

predstavlja tudi pomemben dodatni vir dohodka zlasti na manjġih druģinskih kmetijah, omogoļa njihov 

obstoj in pozitivno vpliva na vitalnost podeģelja. 

Na podroļju predelave, razvoja in trģenja kmetijskih proizvodov bi bilo potrebno zagotoviti dvig 

usposobljenosti zaposlenih v kmetijstvu in ģivilstvu ter spodbujati razliļne oblike sodelovanja med akterji s 

ciljem razvoja novih proizvodov, tehnologij, uļinkovitejġega prenosa znanja in inovacij v proizvodnjo itd. 

 

4.2.25. Ureditev gozdne infrastrukture za doseganje veļje odprtosti gozdov  - P23  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 
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¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 

posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 

obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

Opis 

Ureditev gozdne infrastrukture (gozdnih prometnic) je pomembna z vidika doseganja veļje odprtosti 

gozdov. Odpiranje gozdov z gozdnimi prometnicami je sestavni del trajnostnega gospodarjenja z gozdovi. 

Poleg tega, da omogoļa laģje koriġļenje naravnih dobrin tega prostora, omogoļa tudi redna negovalna, 

vzdrģevalna ter sanacijska dela v gozdovih, s katerimi se ohranjajo gozdni sestoji. 

Veļja odprtost gozdov zmanjġuje stroġke pri pridobivanju lesa ter tako vpliva na poveļanje dohodka iz 

gozda. Ker pa ima odpiranje gozdov in intenzifikacija seļnje lahko tudi negativen vpliv na biotsko 

raznovrstnost, je potrebno pri umeġļanju gozdnih prometnic dosledno upoġtevati zakonodajo, ki ureja 

gozdove in varovanje narave. Pri umeġļanju gozdne infrastrukture v prostor je potrebno prepreļevati 

oziroma v najveļji moģni meri zmanjġati vpliv tovrstnega posega na stanje biotske raznovrstnosti v 

gozdovih. Naļrtovanje gozdnih prometnic mora biti skladno z omejitvami in pogoji doloļenimi v naļrtih za 

gospodarjenje z gozdovi. Za graditev objektov in posege v gozd oziroma gozdni prostor je obvezno 

potrebno pridobiti soglasje Zavoda za gozdove Slovenije, kot to doloļa 21. ļlen Zakona o gozdovih. Kadar 

gre za naļrtovano gradnjo znotraj posebnih varstvenih obmoļij (Natura 2000), gradnjo znotraj zavarovanih 

obmoļjih, ki so doloļena z akti o zavarovanju, gradnjo, ki posega v naravno vrednoto, je potrebno pridobiti 

tudi naravovarstveno soglasje skladno s Zakonom o ohranjanju narave (Uradni list RS, ġt. 96/04 z vsemi 

spremembami). S tem se izvajajo tudi obveznosti iz 6. ļlena Direktive 92/43/ES. Ko gre za posege v 

prostor, ki bi lahko trajno ali zaļasno vplivali na vodni reģim ali stanje voda, pa je potrebno pridobiti tudi 

vodno soglasje po predpisih s podroļja voda. 

Vsi gradbeni posegi morajo upoġtevati zlasti zakonodajo s podroļja graditve objektov, urejanja prostora, 

varstva okolja, ohranjanja narave, voda in gradnje prometnic. 

 

4.2.26. Uļinkovitejġe spodbujanje lokalnega razvoja - P31  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 6B) Pospeġevanje lokalnega razvoja podeģelskih obmoļij 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 
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¶ Inovacije 

Opis 

Slovenija ima dolgoletne izkuġnje z izvajanjem razliļnih programov lokalnega razvoja, ki jih je v 

programskem obdobju 2007ï2013 nadgradila z izvajanjem pristopa LEADER. S spodbujanjem 

vkljuļevanja lokalnega prebivalstva, da aktivno doloļajo in usmerjajo razvoj lokalnega obmoļja, na katerem 

ģivijo, je potrebno nadaljevati. S tem se namreļ krepi lokalna identiteta, obļutek pripadnosti in moģnosti 

vplivanja na razvoj, socialna kohezija med prebivalci ter ustvarjajo pogoji za boljġe izkoriġļanje endogenih 

razvojnih potencialov lokalnega okolja. Preplet vsega navedenega spodbuja tudi ekonomski razvoj teh 

obmoļij in lahko izboljġa kakovost ģivljenja na podeģelju. 

V prihodnje se kaģe potreba po ġe veļji vkljuļenosti lokalnega prebivalstva v doloļanje kljuļnih prioritet 

strategij lokalnega razvoja in veļji strateġki naravnanosti le-teh. V danih zaostrenih gospodarskih razmerah, 

ko se tudi lokalne skupnosti sooļajo s pomanjkanjem finanļnih sredstev in je gospodarska in socialna 

podoba podeģelja vedno slabġa, je preudarna doloļitev kljuļnih prioritet za vlaganja v lokalni razvoj postala 

ġe toliko pomembnejġa. Prav tako pa tudi rezultatska usmerjenost in trajnost projektov, ki so podprti na 

podlagi strategij lokalnega razvoja. Te bi resniļno morale izhajati iz zaznanih ġibkosti, prednosti, slabosti in 

nevarnosti za razvoj lokalnega obmoļja ter na tej osnovi identificiranih potreb.      

 

4.2.27. Uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij v kmetijstvu, ģivilstvu in gozdarstvu  - P7  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 1B) Krepitev povezav med kmetijstvom, proizvodnjo hrane in gozdarstvom ter raziskavami in 

inovacijami, tudi zaradi boljġega okoljskega upravljanja in okoljske uļinkovitosti 

¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 
posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 
verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 
obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

¶ 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

¶ 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

¶ 5A) Poveļanje uļinkovite rabe vode v kmetijstvu 

¶ 5D) Zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov in amoniaka v kmetijstvu 

¶ 6A) Spodbujanje diverzifikacije, ustanavljanja in razvoja malih podjetij in ustvarjanja novih 

delovnih mest 

Horizontalni cilji 
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¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Prenos znanja in inovacij v kmetijstvu, ģivilstvu in gozdarstvu je preġibek. Zlasti na podroļju kmetijstva, 

enako pa velja tudi za ģivilsko-predelovalno panogo in gozdarstvo, se kaģejo izrazite potrebe po prenosu 

tehnologij in tehnoloġkega znanja v prakso, moļnejġi povezanosti med kmeti, strokovnimi sluģbami in 

raziskovalci. Sodelovanje med kljuļnimi akterji v tem sistemu je ġibko, ġibek je tudi povratni tok informacij 

o potrebah prakse. Raziskovalna sfera se tudi zaradi sistema vrednotenja raziskovalnih doseģkov odmika od 

kmetijske prakse, zaradi ļesar je raziskovanje premalo aplikativno oziroma praktiļno uporabno. Konļni 

uporabniki so premalo vkljuļeni in seznanjeni z raziskovalnimi dognanji. Slednja pa zanje pogosto niso 

dovolj praktiļno uporabna. 

V slovenskem prostoru se torej kaģejo ġibkosti na podroļju prenosa znanja in inovacij, zato je kljuļno, da se 

manjkajoļe povezave med raziskavami in prakso ponovno vzpostavijo, s ļimer se bo lahko hitreje 

vzpostavil dvosmerni pretok informacij in znanj. Da bi resniļno lahko zagotovili dejanski prenos inovacij v 

proizvodnjo, je pomembna aktivna vkljuļenost konļnih uporabnikov (npr. kmetov, podjetij) ģe od samega 

zaļetka nekega (raziskovalnega) procesa/projekta.       

Podroļja, kjer je potrebno okrepiti prenos znanja in inovacij, so podroļja razvoja tehnologij, varovanja 

naravnih virov ter blaģenja podnebnih sprememb oziroma prilagajanja nanje. V tem okviru je ġe posebej 

potrebno izpostaviti vidik zmanjġevanja vplivov kmetijstva na stanje voda in ohranjenosti habitatov in vrst, 

predvsem preko ustreznejġe in zmanjġane rabe hranil, organskih snovi in fitofarmacevtskih sredstev ter 

zmanjġevanja hidromorfoloġkih obremenitev. Krepitev prenosa znanja in inovacij na tem podroļju bi bilo 

med drugim potrebno povezati tudi z razvojem ustreznih tehnologij v kmetijstvu. 

Na podroļju gozdarstva pa je potrebno med drugim izpostaviti pomen varnega dela v gozdu, trajnostnega 

gospodarjenja z gozdovi, zlasti na obmoļjih Natura 2000. 

 

4.2.28. Vlaganja v obnovo in razvoj vasi - P29  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 6B) Pospeġevanje lokalnega razvoja podeģelskih obmoļij 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

Opis 

Razlike med urbanim in ruralnim naļinom ģivljenja se vse bolj zmanjġujejo, ļeprav kljuļne posebnosti 

enega in drugega ostajajo jasno razpoznavne. Podeģelje ima v primerjavi z mestnimi obmoļji specifiļne 

razvojne potrebe, probleme in priloģnosti, ki zahtevajo tudi drugaļen razvojni pristop. Zelo pomembna je 

razvitost in dostopnost infrastrukture za prebivalce in podjetja na podeģelju, zlasti na primer komunalne, 
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cestne infrastrukture itd. Podeģelje je pri razvoju infrastrukture v primerjavi z mestom zapostavljeno in zato 

bolj izpostavljeno nevarnosti praznjenja. Zmanjġevanje poseljenosti podeģelja lahko privede do druģbeno 

nezaģelenega praznjenja obmoļij. Za ohranjanje vitalnosti podeģelskih obmoļij je poleg infrastrukture 

potrebno omogoļiti tudi razvoj kulturnih, prostoļasnih in drugih dejavnosti v veļnamenskih objektih, ki so 

na podeģelju pogosto prazni, brez prave namembnosti.   

S podporo naloģbam v obnovo in razvoj vasi je moģno izboljġati ģivljenjske pogoje v podeģelskih 

skupnostih in tako prispevati k privlaļnosti vaġkega okolja kot bivanjskega prostora in potenciala za razvoj 

drugih gospodarskih dejavnosti. 

 

4.2.29. Zagotovitev specializiranih svetovalnih storitev v kmetijskem sektorju - P6  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 
verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na 

lokalnih trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 
obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

¶ 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

¶ 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

Horizontalni cilji  

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

Opis 

Ustrezen dostop do specializiranih svetovalnih storitev, ki bi bile prilagojene individualnim potrebam 

kmetov, je kljuļen dejavnik hitrejġega in uļinkovitejġega prenosa najnovejġega znanja do kmetov. 

Kmetijska gospodarstva postajajo vedno bolj specializirana, zato tudi za svoj razvoj potrebujejo ustrezno 

strokovno podporo v obliki specializiranih svetovalnih storitev. 

Glede na to, da se je Slovenija zavezala k modelu trajnostnega razvoja v kmetijstvu, kar pomeni, da smo si 

za cilj postavili ne le veļjo ekonomsko uļinkovitost kmetijskih gospodarstev, temveļ tudi uļinkovitejġo in 

bolj trajnostno rabo naravnih virov ter poveļanje odpornosti na podnebne spremembe oziroma prilagajanje 

nanje, je potrebno ponudbo svetovalnih storitev razviti predvsem na podroļju spodbujanja kmetijskih praks, 

ki imajo pozitiven vpliv na varovanje naravnih virov in podnebje, ekoloġkega kmetijstva in nadstandardne 

reje ģivali. 

To je ġe zlasti pomembno za kmetijska gospodarstva, ki se nahajajo na obmoļjih, za katera veljajo zakonsko 

predpisane omejitve (npr. vodovarstvena obmoļja, obmoļja Natura 2000). 
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4.2.30. Zmanjġanje emisij toplogrednih plinov in amonijaka iz kmetijstva - P12  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 1B) Krepitev povezav med kmetijstvom, proizvodnjo hrane in gozdarstvom ter raziskavami in 

inovacijami, tudi zaradi boljġega okoljskega upravljanja in okoljske uļinkovitosti 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 

sektorju 

¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 
posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 
obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

¶ 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

¶ 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

¶ 5D) Zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov in amoniaka v kmetijstvu 

¶ 5E) Spodbujanje shranjevanja in sekvestracije ogljika v kmetijstvu in gozdarstvu 

Horizontalni cilji 

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Kmetijstvo je eden izmed virov emisij toplogrednih plinov (9,7 % vseh emisij). K izpustom iz kmetijstva 

najveļ prispevata metan in diduġikov oksid (skupaj preko 90 % emisij iz kmetijstva), nekaj pa ġe ogljikov 

dioksid. Hkrati ta sektor prispeva preko 90 % emisij amonijaka. Zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov in 

amonijaka je zato eden izmed pomembnih izzivov slovenskega kmetijstva. 

Moģnosti za zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov iz kmetijstva se na podroļju rastlinske proizvodnje 

kaģejo predvsem v uporabi energetsko varļnejġih tehnologij, uļinkovitejġemu gospodarjenju z duġikom, ki 

vkljuļuje tako vrsto in koliļino, kot tudi ļas in naļin aplikacije gnojil, optimizaciji gnojenja na podlagi 

analize tal in gnojilnega naļrta, ustreznejġem naļinu obdelave tal, izboru ustreznega kolobarja z dovolj 

velikim deleģem metuljnic in ozelenitvi tal. Ukrepi, vezani na naļin obdelave tal, s katerimi se poveļuje 

organska masa v tleh, med drugim pozitivno vplivajo tudi na skladiġļenje oziroma vezavo ogljika v tla. 

Na podroļju ģivinoreje je zmanjġanje toplogrednih plinov in amonijaka moģno doseļi z ustreznejġim 

ravnanjem z ģivinskimi gnojili ter z izboljġanjem tehnologije reje, paġo ģivali, izravnavo krmnih obrokov, 
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ustreznejġim skladiġļenjem ģivinskih gnojil, pridobivanjem bioplina itd. 

Pozitiven vpliv na zmanjġanje emisij ima tudi poveļanje uļinkovitosti rabe energije na kmetijskih 

gospodarstvih. 

Ob tem je potrebno spodbujati poveļanje usposobljenosti kmetov, poveļati dostopnost specializiranih 

svetovalnih storitev in zagotoviti uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij v prakso. 

 

4.2.31. Zmanjġanje negativnih vplivov kmetijstva na kakovost povrġinskih in podzemnih voda - P9  

Prednostne naloge/prednostna podroļja 

¶ 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

¶ 1B) Krepitev povezav med kmetijstvom, proizvodnjo hrane in gozdarstvom ter raziskavami in 

inovacijami, tudi zaradi boljġega okoljskega upravljanja in okoljske uļinkovitosti 

¶ 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 
sektorju 

¶ 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 

posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

¶ 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 
obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in 

stanja krajin v Evropi 

¶ 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

¶ 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

Horizontalni cilji  

¶ Okolje 

¶ Blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

¶ Inovacije 

Opis 

Z vidika vplivov kmetijstva na stanje povrġinskih voda je potrebno izpostaviti zlasti negativen vpliv 

kmetijstva na ekoloġko stanje povrġinskih voda, kjer je zaznano prekomerno obremenjevanje s hranili. Kar 

zadeva kakovost podzemnih voda, je na posameznih obmoļjih zaradi prekomerne obremenitve z nitrati in 

pesticidi ter njihovimi razgradnimi produkti problematiļno kemijsko stanje podzemnih voda. Slabo 

kemijsko stanje podzemnih voda je znaļilno za tri vodna telesa podzemne vode v severovzhodnem delu 

drģave (Savinjska, Dravska in Murska kotlina) z intenzivnejġo kmetijsko proizvodnjo. 

Da bi lahko dosegli boljġe stanje povrġinskih in podzemnih voda, je potrebno zmanjġati vpliv kmetijstva na 

onesnaģevanje voda. Ukrepanje je potrebno ġe posebej osredotoļiti na obmoļja intenzivnejġe kmetijske 

proizvodnje severovzhodne Slovenije, kjer dobrega stanja voda ne dosegamo. To so prispevna obmoļja 
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vodnih teles povrġinskih voda in vodnih teles podzemne vode iz Naļrta upravljanja voda, na katerih ne bodo 

doseģeni cilji iz Okvirne direktive o vodah 2000/60/ES.    

Ukrepanje mora biti usmerjeno predvsem v zmanjġanje vnosa fitofarmacevtskih sredstev in gnojil, 

primernejġo obdelavo tal, spodbujanje ozelenitve njivskih povrġin, preusmeritve v ekoloġko kmetovanje, 

konverzije njiv v travinje itd. Hkrati so lahko pomembne tudi naloģbe v uļinkovitejġo rabo duġiļnih gnojil, 

skladiġļne kapacitete, specialno mehanizacijo itd. Ob tem je potrebno spodbujati dvig usposobljenosti 

kmetov, poveļanje dostopa do specializiranih svetovalnih storitev in uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij 

v prakso. 
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5. OPIS STRATEGIJE 

5.1. Utemeljitev potreb, ki so bile izbrane za obravnavo v okviru programa za razvoj podeģelja, ter 
izbira  ciljev, prednostnih nalog, prednostnih podroļij in ciljnih vrednosti na podlagi dokazov analize 

SWOT in ocene potreb. Ļe je ustrezno, utemeljitev tematskih podprogramov, vkljuļenih v program. 

Utemeljitev mora zlasti obravnavati zahteve iz ļlena 8(1)(c)(i) in (iv) Uredbe (EU) ġt. 1305/2013 

Na osnovi analize stanja in SWOT analize, opredeljenih potreb ter ob upoġtevanju nacionalnih strateġkih 

dokumentov, ki opredeljujejo razvoj kmetijstva, ģivilstva in gozdarstva do leta 2020 ter upoġtevajoļ 

Partnerski sporazum med RS in Evropsko komisijo, je Slovenija opredelila 6 teģiġļ ukrepanja: 

1. Pospeġitev procesov strukturnega prilagajanja v kmetijstvu in s tem ustvarjanje pogojev za 
poveļanje produktivnosti slovenskega kmetijstva. 

2. Uļinkovitejġe trģno organiziranje kmetijstva, krepitev agroģivilskih verig ter veļja prepoznavnost in 

kakovost lokalno pridelanih proizvodov. 

3. Trajnostno izkoriġļanje gozdov in poveļanje dodane vrednosti lesa z boljġim trģnim povezovanjem 
na podroļju gozdarstva in vzdolģ gozdno-lesne verige ter poveļanjem konkurenļnosti na podroļju 

gozdarstva in neindustrijske predelave lesa. 

4. Spodbujanje kmetijskih praks, ki ugodno vplivajo na ohranjanje naravnih virov in prilagajanje na 

podnebne spremembe. 

5. Zelena delovna mesta in skladen in vzdrģen razvoj podeģelja, ki temelji na razvoju endogenih 

potencialov lokalnega okolja. 

6. Prenos znanja in inovacij, skrb za okolje in podnebne spremembe so horizontalni cilji, ki jih 

zasleduje vseh pet prednostnih podroļij ukrepanja.  

Z navedenimi teģiġļi ukrepanja sledimo ciljem Strategije Evropa 2020, priporoļilom Evropske komisije, 

izbranim tematskih ciljem Partnerskega sporazuma in ġestim prednostnim nalogam iz 5. ļlena Uredbe 

1305/2013/EU. 

Na podroļju pospeġitve procesov strukturnega prilagajanja v kmetijstvu, ki ga opredeljuje 2. prednostna 

naloga iz Uredbe 1305/2013/EU, se je Slovenija odloļila za izbor naslednjih potreb: 

¶ Potreba 1: Poveļanje produktivnosti v kmetijstvu 

¶ Potreba 2: Izboljġanje velikostne strukture in zmanjġanje razdrobljenosti kmetijske posesti ter 
ureditev kmetijske infrastrukture 

¶ Potreba 3: Izboljġanje starostne strukture nosilcev kmetijskih gospodarstev 

¶ Potreba 4: Poveļanje usposobljenosti v kmetijstvu, gozdarstvu in ģivilstvu 

¶ Potreba 7: Uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij v kmetijstvu, ģivilstvu in gozdarstvu 

¶ Potreba 9: Zmanjġanje negativnih vplivov kmetijstva na kakovost povrġinskih in podzemnih voda 

¶ Potreba 12: Zmanjġanje emisij toplogrednih plinov in amonijaka iz kmetijstva 

¶ Potreba 13: Poveļanje rabe OVE v rabi energije in dvig energetske uļinkovitosti 

¶ Potreba 14: Prilagoditev kmetijstva na podnebne spremembe 

¶ Potreba 17: Spodbujanje ekoloġkega kmetijstva in veļje ponudbe proizvodov iz shem kakovosti 

¶ Potreba 23: Ureditev gozdne infrastrukture za doseganje veļje odprtosti gozdov 

Glede na izrazito zaostajanje slovenskega kmetijstva v primerjavi s povpreļjem EU-27 po veļini 

ekonomskih kazalnikov je poveļanje produktivnosti temeljna zaznana potreba slovenskega kmetijstva, na 

katero se navezujejo tudi izbrane potrebe 2, 3, 4, 7. Te se medsebojno krepijo in ustvarjajo sinergije. Potreba 

23 je namenjena poveļevanju odprtosti gozdov in s tem ustvarjanjem moģnosti za veļjo uporabo lesa, ki je 
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pomemben dodatni vir dohodka na kmetijah. 

Potrebe 9, 12, 13, 14 so prednostno usmerjene v poveļevanje okoljske uļinkovitosti kmetijskih 

gospodarstev in blaģenju podnebnih sprememb in prilagajanju nanje. Omenjene potrebe sodijo prvenstveno 

v prednostno nalogo 5, ki pa je Slovenija ne programira. Ocenjujemo namreļ, da je poveļanje okoljske 

uļinkovitosti in odzivanje na podnebne spremembe neloļljivo povezano s strukturnim prilagajanjem 

kmetijstva.    

Izmed nabora opredeljenih potreb se Slovenija ni odloļila za izbor naslednje potrebe: 

¶ Potreba 5: Dvig usposobljenosti svetovalcev 

Na podlagi zakonov, ki opredeljujeta kmetijstvo in gozdarstvo, so bile ustanovljene javne sluģbe, ki se v 

preteģni meri financirajo iz sredstev drģavnega proraļuna. Ker se iz teh sredstev ģe financirajo tudi 

usposabljanja svetovalcev, se za izbor te potrebe nismo odloļili. 

2. prednostni nalogi je namenjenih 20 % vseh razpoloģljivih sredstev PRP 2014ï2020. To je za prednostno 

nalogo 4, ki je namenjena varovanju naravnih virov, druga najmoļnejġa prednostna naloga po kriteriju 

alokacije finanļnih sredstev. Ravno v delu, ki se nanaġa na veļjo trajnost kmetijskih gospodarstev, se obe 

prednostni nalogi medsebojno krepita. 

Medtem kot drugi evropski in investicijski skladi (t.i. ESI skladi) strukturnega prilagajanja v kmetijstvu ne 

podpirajo, lahko v tem delu priļakujemo sinergije s I. stebrom SKP. Osnovni funkciji obeh stebrov sta 

razliļni, oba stebra skupaj pa vsak s svojo vlogo kmetijskim gospodarstvom omogoļata stabilno okolje in 

razvoj. 

V okviru neposrednih plaļil I. stebra SKP lahko sinergije priļakujemo z novo shemo za mlade kmete, s 

katero bo dodatno podprta generacijska pomladitev v kmetijskem sektorju. Zanjo je namenjenih 1 % 

nacionalne ovojnice za neposredna plaļila. Sinergije lahko priļakujemo tudi v delu neposrednih plaļil, ki se 

nanaġajo na predvidene prostovoljne sheme proizvodno vezanih plaļil, saj ta plaļila pomenijo dodatno 

podporo doloļenim vrstam kmetovanja in doloļenim kmetijskim sektorjem, ki se spopadajo s teģavami. V 

tem okviru so predvidena plaļila za pridelavo strnih ģit, za mleko v gorskih obmoļjih, za rejo bikov in 

volov, za zelenjadnice in za stroļnice. Proizvodno vezanim plaļilom bo namenjenih 15 % nacionalne 

ovojnice, od tega 2 % za stroļnice. 

Na podroļju uļinkovitejġega trģnega organiziranja in povezovanja, dodajanja vrednosti kmetijskim 

proizvodom, ki ga opredeljuje 3. prednostna naloga iz Uredbe 1305/2013/EU, se je Slovenija odloļila za 

izbor naslednjih potreb: 

¶ Potreba 1: Poveļanje produktivnosti v kmetijstvu 

¶ Potreba 4: Poveļanje usposobljenosti v kmetijstvu, gozdarstvu in ģivilstvu 

¶ Potreba 6: Zagotovitev specializiranih svetovalnih storitev v kmetijskem sektorju 

¶ Potreba 7: Uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij v kmetijstvu, ģivilstvu in gozdarstvu 

¶ Potreba 16: Spodbujanje uporabe finanļnih instrumentov 

¶ Potreba 17: Spodbujanje ekoloġkega kmetijstva in veļje ponudbe proizvodov iz shem kakovosti 

¶ Potreba 18: Spodbujanje kmetijskih gospodarstev k nadstandardni reji ģivali 

¶ Potreba 19: Poveļanje trģne usmerjenosti ter horizontalne in vertikalne povezanosti 

¶ Potreba 20: Spodbujanje vlaganj v predelavo, razvoj in trģenje kmetijskih proizvodov 

¶ Potreba 25: Izboljġanje trģne organiziranosti in povezanosti lastnikov gozdov ter naprej v gozdno-
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lesne predelovalne verige 

Ker neugodne strukturne in naravne danosti slovenskemu kmetijstvu ne omogoļajo doseganja 

konkurenļnosti drģav z bistveno ugodnejġimi naravnimi in strukturnimi pogoji, se je potrebno osredotoļiti 

na poveļanje dodane vrednosti proizvodov in doseganje veļje diferenciacije v ponudbi proizvodov, ki jo 

bodo prepoznali tudi potroġniki. Veļji poudarek je potrebno nameniti razvoju lokalnih trgov, kratkih 

dobavnih verig, saj na ta naļin spodbujamo lokalno proizvodnjo, delovna mesta in ġirġo ekonomsko in 

socialno vitalnost podeģelja ter trģnemu organiziranju in povezovanju v kmetijstvu in gozdarstvu. 

Izmed nabora opredeljenih potreb se Slovenija ni odloļila za izbor naslednjih potreb: 

¶ Potreba 5: Dvig usposobljenosti svetovalcev 

¶ Potreba 15: Razvoj novih instrumentov obvladovanja tveganj 

Na podlagi zakonov, ki opredeljujeta kmetijstvo in gozdarstvo, so bile ustanovljene javne sluģbe, ki se v 

preteģni meri financirajo iz sredstev drģavnega proraļuna. Ker se iz teh sredstev ģe financirajo tudi 

usposabljanja svetovalcev, se za izbor potrebe 5, Slovenija ni odloļila. Za potrebo 15 pa se Slovenija ni 

odloļila, saj se bodo sredstva za sofinanciranje zavarovalnih premij zagotavljala iz nacionalnega proraļuna. 

Ostali instrumenti za obvladovanje tveganj v Sloveniji ġe niso bili razviti.   

Omenjeni prednostni nalogi je namenjenih okoli 9 % vseh razpoloģljivih sredstev programa. Najveļji deleģ 

sredstev je namenjen predelavi in trģenju kmetijskih proizvodov, kjer se bodo uporabljali tudi finanļni 

instrumenti. 

Medtem kot drugi ESI skladi podpor za tovrstne potrebe ne predvidevajo, pa lahko pozitivne sinergije 

priļakujemo v povezavi s I. stebrom SKP, natanļneje s podporami, ki se dodeljujejo za organizacije 

proizvajalcev v skladu z Uredbo 1308/2013/EU in druge instrumente (npr. za financiranje operativnih 

programov v sektorju sadja in zelenjave), pri ļemer pa ne sme prihajati do dvojnega sofinanciranja.     

Na podroļju varovanja naravnih virov in prilagajanja na podnebne spremembe, ki jo doloļa 4. prednostna 

naloga Uredbe 1305/2013/EU, se je Slovenija odloļila za izbor naslednjih potreb: 

¶ Potreba 4: Poveļanje usposobljenosti v kmetijstvu, gozdarstvu in ģivilstvu 

¶ Potreba 6: Zagotovitev specializiranih svetovalnih storitev v kmetijskem sektorju 

¶ Potreba 7: Uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij v kmetijstvu, ģivilstvu in gozdarstvu 

¶ Potreba 8: Ohranjanje in/ali izboljġanje stanja biotske raznovrstnosti na habitatih, vezanih na 

kmetijsko krajino 

¶ Potreba 9: Zmanjġanje negativnih vplivov kmetijstva na kakovost povrġinskih in podzemnih voda 

¶ Potreba 10: Ohranjanje oziroma izboljġanje proizvodnega potenciala tal 

¶ Potreba 11: Ohranjanje kmetovanja na obmoļjih z omejenimi moģnostmi za kmetijsko dejavnost 

¶ Potreba 12: Zmanjġanje emisij toplogrednih plinov in amonijaka iz kmetijstva 

¶ Potreba 14: Prilagoditev kmetijstva na podnebne spremembe 

¶ Potreba 17: Spodbujanje ekoloġkega kmetijstva in veļje ponudbe proizvodov iz shem kakovosti 

¶ Potreba 22: Obnova gozdnega potenciala, uniļenega po naravni nesreļi 

¶ Potreba 23: Ureditev gozdne infrastrukture za doseganje veļje odprtosti gozdov 

Slovenija se je v strateġkih dokumentih zavzela za trajnostno kmetijstvo, ki bo poleg proizvodnje hrane in 

ekonomskih ciljev lahko zagotavljalo tudi javne dobrine, povezane z varno hrano, varovanjem okolja in 

narave ter socialnega in prostorskega ravnovesja. Izbrane potrebe so medsebojno moļno povezane. S 

spodbujanjem kmetijskih praks, ki bodo prispevale k uresniļevanju veļine izmed navedenih potreb, lahko 
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hkrati vplivamo na stanje voda, tal in biodiverzitete. V tem okviru bo potrebno ukrepanje ġe posebej ciljno 

usmeriti na obmoļja habitatov, kjer je bilo ugotovljeno poslabġevanje stanja in ogroģenost vrst ter slabo 

stanje kakovosti voda. Zaradi ģledoloma v zaļetku leta 2014 bo tudi v moļno poġkodovanih gozdovih 

potrebno poskrbeti za ļim hitrejġo revitalizacijo.                   

Izmed nabora opredeljenih potreb se Slovenija ni odloļila za izbor naslednjih potreb: 

¶ Potreba 5: Dvig usposobljenosti svetovalcev 

¶ Potreba 21: Ohranjanje in/ali izboljġanje stanja ohranjenosti biotske raznovrstnosti v gozdovih 

Na podlagi zakonov, ki opredeljujeta kmetijstvo in gozdarstvo, so bile ustanovljene javne sluģbe, ki se v 

preteģni meri financirajo iz sredstev drģavnega proraļuna. Ker se iz teh sredstev ģe financirajo tudi 

usposabljanja svetovalcev, se za izbor potrebe 5, Slovenija ni odloļila. Potreba 21 ni vkljuļena zaradi tega, 

ker se bodo sredstva za vzpostavljanje ekocelic v drģavnih kot tudi zasebnih gozdovih zagotavljala iz 

drģavnega proraļuna. 

4. prednostna naloga, ki je namenjena varovanju naravnih virov, je daleļ najmoļnejġa prednostna naloga 

PRP 2014ï2020. Zanjo je namenjenih 52 % vseh sredstev programa. To nakazuje, da je trajnostna 

komponenta moļno v ospredju tudi v tem programskem obdobju, pri ļemer je potrebno upoġtevati, da je 

veļja okoljska uļinkovitost kmetijskih gospodarstev (vkljuļno s prilagajanjem na podnebne spremembe) 

naslovljena tudi znotraj prednostne naloge 2.         

Na podroļju varovanja naravnih virov priļakujemo sinergije z ESI skladi in tudi v povezavi z zeleno 

komponento neposrednih plaļil I. stebra SKP. Sinergije z ESI skladi priļakujemo v povezavi z ohranjanjem 

proizvodnega potenciala tal, saj se bodo v okviru ESI skladov financirali protipoplavni ukrepi, kar je 

relevantno tudi z vidika zmanjġanja vodne erozije na kmetijskih zemljiġļih. Sinergije lahko dosegamo tudi 

na podroļju doseganja ciljev dobrega stanja voda in ohranjenosti biotske raznovrstnosti, saj bodo v okviru 

ESI skladov med drugim podprta vlaganja v infrastrukturo za odvajanje in ļiġļenje odpadnih voda, v 

zmanjġanje hidromorfoloġkih obremenitev, vzpostavljanje sistema upravljanja obmoļij Natura 2000 in 

zelene infrastrukture. Na podroļju uļinkovite rabe virov in ohranjanja biotske raznovrstnosti bo mogoļe 

iskati sinergije pri povezovanju ukrepov z integriranimi LIFE projekti iz finanļnega instrumenta LIFE. 

Sinergije v povezavi s I. stebrom SKP vidimo v uvedbi zelenega plaļila kot sestavnega del neposrednih 

plaļil, za katerega se nameni 30 % nacionalne ovojnice. Kmetijsko okoljski ukrepi dopolnjujejo moģnosti, 

ki jih je RS izbrala in s tem dala na voljo kmetijskim gospodarstvom, za izvajanje posameznih praks, torej 

izbor moģnosti za vzpostavitev povrġin z ekoloġkim pomenom in za diverzifikacijo kmetijskih rastlin ter 

opredelitev okoljsko obļutljivega trajnega travinja, ki se bo ohranjalo na ravni kmetijskega gospodarstva. 

Slovenija se za programiranje 5. prednostne naloge Uredbe 1305/2013/EU, ki je povezana z uļinkovito 

rabo virov in blaģenjem podnebnih sprememb, ni odloļila, saj so vsa prednostna podroļja iz te prednostne 

naloge zajeta v okviru ostalih prednostnih nalog. Poleg tega so podnebne spremembe eden izmed 

horizontalnih ciljev, ki ga naslavljajo ġtevilni ukrepi PRP 2014ï2020. 

Na podroļju 6. prednostne naloge Uredbe 1305/2013/EU se je Slovenija odloļila za izbor naslednjih 

potreb: 

¶ Potreba 7: Uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij v kmetijstvu, ģivilstvu in gozdarstvu 

¶ Potreba 13: Poveļanje rabe OVE v rabi energije in dvig energetske uļinkovitosti 

¶ Potreba 16: Spodbujanje uporabe finanļnih instrumentov 

¶ Potreba 24: Spodbujanje vlaganj v gozdarske tehnologije in predelavo lesa 

¶ Potreba 25: Izboljġanje trģne organiziranosti in povezanosti lastnikov gozdov ter naprej v gozdno-
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lesne predelovalne verige 

¶ Potreba 26: Spodbujanje veļje uporabe lesa 

¶ Potreba 27: Diverzifikacija v nekmetijske dejavnosti na podeģelju 

¶ Potreba 28: Izboljġani dostop do ġirokopasovnega interneta ustreznih hitrosti 

¶ Potreba 31: Uļinkovitejġe spodbujanje lokalnega razvoja 

Omenjene potrebe stremijo h krepitvi gospodarskih dejavnosti na podeģelju, vzpostavljanju ustrezne IKT 

infrastrukture (ġirokopasovnih omreģij) in s tem vzpostavljanju pogojev za ohranjanje in vzpostavitev novih 

delovnih mest, diverzifikaciji dohodkov na kmetijah ter skladnemu in vzdrģnemu razvoju podeģelja, ki bo 

temeljil na lokalnih razvojnih partnerstvih in razvoju endogenih potencialov lokalnega okolja (les, bogata 

naravna in kulturna dediġļina, usposobljena delovna sila, turizem, socialno podjetniġtvo é). V okviru te 

prednostne naloge se uvajajo tudi finanļni instrumenti za laģji razvoj dejavnosti.   

Izmed nabora opredeljenih potreb se Slovenija ni odloļila za izbor naslednjih potreb: 

¶ Potreba 29: Vlaganja v obnovo in razvoj vasi 

¶ Potreba 30: Ohranjanje naravne in kulturne dediġļine na podeģelju 

Obe potrebi bodo lahko lokalna partnerstva naslovila v okviru spodbujanja lokalnega razvoja. Tovrstni 

potrebi sta lahko predmet podpore, ļe ju bo lokalno partnerstvo prepoznalo kot izziv in to opredelilo v SLR. 

OU je ti dve potrebi prepoznal kot izziv, zato je v okviru tematskih podroļij ukrepanja upoġteval tudi ta 

vidik. Ohranjanje stavbne kulturne dediġļine bo mogoļe zagotoviti tudi s pomoļjo vlaganj v obnovo 

kmetijskih gospodarstev, ģivilsko-predelovalnih in lesno-predelovalnih obratov. Ohranjanje narave in 

varovanje kulturne dediġļine pa bo mogoļe podpreti tudi v okviru naloģb v nekmetijske dejavnosti.    

6. prednostni nalogi je namenjenih 15 % razpoloģljivih sredstev PRP 2014ï2020. Na podroļju razvoja 

gospodarskih dejavnosti na podeģelju in lokalnega razvoja lahko priļakujemo ġtevilne sinergije z ESI 

skladi: zlasti na podroļju razvoja ġirokopasovnih omreģij, spodbujanja podjetniġtva (tudi socialnega 

podjetniġtva), uporabe OVE, kjer je les pomemben vir OVE, izboljġanja kakovosti ģivljenja na podeģelju 

preko urejanja sistemov za dostop do kakovostne pitne vode, urejanja komunalne, prometne infrastrukture, 

vlaganj v zdravstveno in socialno infrastrukturo, vzpostavljanjem sistema upravljanja obmoļij Natura 2000, 

zaposlovanjem itd. 
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5.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja za vsako prednostno podroļje, vkljuļno 
z utemeljitvijo dodeljenih finanļnih sredstev za ukrepe in ustreznostjo finanļnih sredstev glede na 

zastavljene cilje, kot je doloļeno v ļlenu 8(1)(c)(ii) in (iii). Kombinacija ukrepov iz intervencijske 

logike temelji na dokazih iz analize SWOT ter utemeljitvi in doloļanju prednostnih potreb iz toļke 

5.1 

5.2.1. P1: Spodbujanje prenosa znanja in inovacij v kmetijstvu, gozdarstvu in na podeģelskih obmoļjih 

5.2.1.1. 1A) Spodbujanje inovacij, sodelovanja in razvoja baze znanja na podeģelskih obmoļjih 

5.2.1.1.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

¶ M01 ï Prenos znanja in dejavnosti informiranja (ļlen 14) 

¶ M02 ï Sluģbe za svetovanje, sluģbe za pomoļ pri upravljanju kmetij in sluģbe za zagotavljanje 

nadomeġļanja na kmetijah (ļlen 15) 

¶ M16 ï Sodelovanje (ļlen 35) 

5.2.1.1.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Ġibek prenos znanja in inovacij v prakso je eden izmed dejavnikov, ki moļno ovirajo razvoj slovenskega 

kmetijstva, gozdarstva in ģivilstva. Izzivi na podroļju prenosa znanja in inovacij se kaģejo tako na 

tehnoloġkem podroļju kot tudi podroļju varovanja okolja in prilagajanja na podnebne spremembe. Z 

izbranimi ukrepi ģelimo vzpostaviti manjkajoļe povezave med raziskavami in prakso, izboljġati dostop do 

specializiranih svetovalnih storitev in poveļati usposobljenost zaposlenih v kmetijstvu, gozdarstvu in 

ģivilstvu. Omenjenim ukrepom je skupno namenjenih 4 % vseh razpoloģljivih sredstev programa, od tega 

nekaj manj kot polovico za M16. Ukrepi se medsebojno povezujejo, s ļimer se krepijo, hkrati pa krepijo 

tudi uļinke drugih ukrepov, saj prispevajo k doseganju ciljev prednostnih podroļij 2A, 2B, 3A, 4A, 4B in 

4C.      

Z ukrepom, ki se navezuje na prenos znanja in dejavnosti informiranja, zasledujemo cilj poveļanja 

usposobljenosti v kmetijskem, gozdarskem in ģivilskem sektorju. Z omenjenim ukrepom bodo med drugim 

podprta tudi usposabljanja v povezavi z ukrepi M11, M10 in M14. Na zagotavljanje specializiranih 

svetovalnih storitev v povezavi z naġtetimi ukrepi se osredotoļa tudi drugi izbrani ukrep v okviru tega 

prednostnega podroļja. Iz analize stanja namreļ izhaja, da se ravno na podroļjih varovanja naravnih virov, 

prilagajanja na podnebne spremembe in dobrobiti ģivali kaģe preġibka usposobljenost in dostopnost 

specializiranih svetovanj. Tudi ukrep M16 zasleduje cilje veļje trajnosti in prilagajanja na podnebne 

spremembe, hkrati pa daje velik poudarek podroļju tehnoloġkega razvoja. 

 

 

5.2.1.2. 1B) Krepitev povezav med kmetijstvom, proizvodnjo hrane in gozdarstvom ter raziskavami in 

inovacijami, tudi zaradi boljġega okoljskega upravljanja in okoljske uļinkovitosti 

5.2.1.2.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

¶ M16 ï Sodelovanje (ļlen 35) 
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5.2.1.2.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Uļinkovitejġi prenos znanja in inovacij je mogoļ le preko tesnejġega, interaktivnega sodelovanja med 

raziskavami in konļnimi uporabniki znanja v kmetijskem, ģivilskem in gozdarskem sektorju. Iz analize 

stanja izhaja, da je to sodelovanje ġibko, zato so novosti in nova tehnoloġka znanja premalo preizkuġena v 

praksi, ponudba aplikativnega znanja je v Slovenji omejena, prenos do prakse pa preslabo uteļen. K temu 

prispeva pomanjkanje zasebne pobude in koordiniranega dela vseh institucij in s tem njihova funkcionalna 

manjġa uļinkovitost. 

V okviru tega ukrepa bomo zato spodbujali razliļne oblike sodelovanja med razliļnimi raziskovalnimi in 

strokovnimi institucijami ter konļnimi uporabniki znanj, pri ļemer bo poudarek namenjen delovanju 

operativnih skupin Evropskega inovacijskega partnerstva. Na ta naļin bi ponovno vzpostavili ali pa okrepili 

povezave med znanostjo in prakso, kar bi prispevalo k uļinkovitejġemu prenosu znanja in povratnemu 

pretoku informacij o zaznanih potrebah iz kmetijske prakse do raziskovalne sfere, zagotovili veļjo 

uporabnost in trajnost rezultatov. 

Ukrepu je namenjenih nekaj manj kot 2 % sredstev PRP 2014ï2020. Z omenjenim obsegom sredstev bomo 

spodbujali sodelovanje na podroļju tehnoloġkega razvoja s ciljem dviga produktivnosti, okoljske 

uļinkovitosti ter spodobnosti blaģenja in prilagajanja na podnebne spremembe. V okviru tega ukrepa bodo 

med drugim ciljno podprti projekti sodelovanja na oģjih obmoļjih Natura 2000, kjer je bilo na podlagi 

analize stanja zaznano poslabġevanje habitatov in vrst ter na obmoļja, ki so pomembna z vidika doseganje 

boljġe kakovosti podzemnih in povrġinskih voda. 

 

 

5.2.1.3. 1C) Krepitev vseģivljenjskega uļenja in poklicnega usposabljanja v kmetijskem in gozdarskem 
sektorju 

5.2.1.3.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

¶ M01 ï Prenos znanja in dejavnosti informiranja (ļlen 14) 

5.2.1.3.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Zahtevnost opravljanja kmetijske, ģivilske in gozdarske dejavnosti zahteva poveļanje usposobljenosti in 

stalno pridobivanje novih znanj in kompetenc. Iz analize stanja izhaja, da se potrebe po dvigu 

usposobljenosti kaģejo zlasti na podroļju tehnoloġkega razvoja oz. uvajanja novosti v tehnologijo 

proizvodnje, zmanjġevanja vplivov na okolje, blaģenja in prilagoditve na podnebne spremembe, 

horizontalnega in vertikalnega povezovanja, dobrobiti ģivali, varnega dela v gozdu, izboljġanje digitalnih 

spretnosti, prehod na nizko ogljiļno druģbo itd. Z izbranim ukrepom naslavljamo tovrstne potrebe, saj bodo 

podprte dejavnosti usposabljanja in prenosa znanja ter demonstracijski projekti, namenjeni praktiļnemu 

prikazu uvajanja novih tehnologij. 

Ukrep bo namenjen tako usposabljanjem v povezavi z ukrepi M11, M10 in M14 kot tudi drugim vsebinam, 

ki bodo zaznane kot potrebne za poveļanje usposobljenosti v navedenih sektorjih. Pri tem bodo 

usposabljanja ġe posebej ciljno naravnana na obmoļjih, ki so obļutljiva z vidika ohranjanja biotske 

raznovrstnosti (oģja obmoļja Natura 2000, kjer je bilo ugotovljeno slabġanje stanja habitatov in 

kvalifikacijskih vrst ter na obmoļjih, pomembnih z vidika zmanjġevanja vplivov kmetijstva na kakovost 
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povrġinskih in podzemnih voda). Ukrep prispeva k prednostnim podroļjem 2A, 2B, 3A, 4A, 4B in 4C, pri 

ļemer je vsebinam v povezavi s 4. prednostno nalogo namenjenih preko dve tretjini vseh razpoloģljivih 

sredstev tega ukrepa, kar je skladno z dejstvom, da bo preteģni del sredstev namenjenih usposabljanjem za 

izvajanje v povezavi z omenjenimi tremi ukrepi PRP 2014ï2020. S tem se medsebojni uļinki ukrepov 

medsebojno podpirajo in krepijo. 

 

 

5.2.2. P2: Krepitev sposobnosti preģivetja kmetij in konkurenļnosti vseh vrst kmetijstva v vseh regijah ter 

spodbujanje inovativnih kmetijskih tehnologij in trajnostnega upravljanja gozdov 

5.2.2.1. 2A) Izboljġanje ekonomske uspeġnosti vseh kmetij ter zagotavljanje laģjega prestrukturiranja in 

posodabljanja kmetij, zlasti z namenom poveļanja njihove udeleģbe na trgu in trģne usmerjenosti ter 

kmetijske diverzifikacije 

5.2.2.1.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

¶ M01 ï Prenos znanja in dejavnosti informiranja (ļlen 14) 

¶ M04 ï Naloģbe v osnovna sredstva (ļlen 17) 

¶ M16 ï Sodelovanje (ļlen 35) 

5.2.2.1.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Strukturne znaļilnosti slovenskega kmetijstva, zlasti nizka produktivnost dela, neugodna velikostna 

struktura kmetijskih gospodarstev, razdrobljenost posesti, zmanjġujejo uļinkovitost rabe proizvodnih virov v 

kmetijstvu in zavirajo hitrejġi razvoj v kmetijstvu. Razvojni zaostanek do EU-27 se ne zmanjġuje. V 

povezavi s tem je ena izmed zaznanih potreb poveļanje produktivnosti, t.j. optimalnejġa raba proizvodnih 

dejavnikov ob hkratnem upoġtevanju trajnostne rabe naravnih virov in vplivov podnebnih sprememb. 

S kombinacijo navedenih ukrepov priļakujemo pospeġitev procesov posodobitve, strukturnega prilagajanja 

in novega razvojnega ciklusa v kmetijstvu. Z ukrepom M04 bomo spodbujali tehnoloġki razvoj kmetijskih 

gospodarstev in njihovo prestrukturiranje namenjeno prilagoditvi na horizontalne cilje. Naloģbe v kmetijsko 

infrastrukturo so namenjene izboljġanju velikostne strukture in ureditvi zemljiġļ ter vzpostavitvi oziroma 

posodobitvi namakalnih sistemov, kar je kljuļno z vidika zagotavljanja stabilnosti in kakovosti kmetijske 

pridelave ter racionalne rabe vode. Z ukrepom M01 nameravamo krepiti usposobljenost nosilcev kmetijskih 

gospodarstev na tehnoloġkem podroļju, namen ukrepa M16 v tem okviru pa je pospeġiti prenos znanja in 

inovacij preko pilotnih projektov, razvoja novih proizvodov, tehnologij ipd. Vsi trije ukrepi se medsebojno 

povezujejo in krepijo s ciljem poveļanja konkurenļnosti slovenskega kmetijstva. Naloģbeni ukrep zajema 

oģjo ciljno skupino nekaj veļ kot 3 % kmetijskih gospodarstev, za katere priļakujemo, da bodo na ta naļin 

poveļala svojo ekonomsko in okoljsko uļinkovitost ter odzivanje na podnebne spremembe. Prednostnemu 

podroļju 2A je namenjenih okoli 162 mio EUR ali dobrih 14 % sredstev PRP 2014ï2020. 

Izvajanje ukrepov bo posredno prispevalo tudi k naslednjim prednostnim podroļjem: 

¶ M01: 1A in 1C; 

¶ M04: 1A, 2B, 3A, 4A, 5A, 5B, 5C in 5D; 
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¶ M16: 1A, 1B, 5C, 5D in 6A. 

 

 

5.2.2.2. 2B) Zagotavljanje laģjega zaļetka opravljanja kmetijske dejavnosti ustrezno usposobljenim kmetom, 

zlasti pa generacijske pomladitve 

5.2.2.2.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

¶ M01 ï Prenos znanja in dejavnosti informiranja (ļlen 14) 

¶ M06 ï Razvoj kmetij in podjetij (ļlen 19) 

5.2.2.2.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Iz analize stanja izhaja, da je eden od vzrokov za nizko produktivnost slovenskega kmetijstva ġe vedno 

neugodna starostna struktura nosilcev kmetijskih gospodarstev. Povpreļna starost nosilcev kmetij se od leta 

2000 ni bistveno spremenila in je bila v letu 2013 56 let. Starostna struktura nosilcev kmetij tako ne daje 

ustrezne osnove za krepitev razvoja in poveļanje proizvodne sposobnosti kmetij, ki terja specializirana 

znanja, uvajanje novih tehnologij in inovacij, procesnih, organizacijskih izboljġav itd. Procesi strukturnega 

prilagajanja slovenskega kmetijstva bodo hitrejġi, ļe bodo sovpadali s procesi generacijske pomladitve na 

kmetijah in dvigom usposobljenosti mladih nosilcev kmetij. Odloļitev za zagon dejavnosti pa ni enostavna, 

saj je povezana z ekonomskimi tveganji. Mladi tudi teģje dostopajo do potrebnih finanļnih sredstev za 

nakup kmetijskih zemljiġļ, potrebne mehanizacije in opreme ter vzpostavitev ali ġiritev proizvodnih 

zmogljivosti. 

S podporami za zagon in razvoj kmetij mladih kmetov v okviru ukrepa M06 lahko olajġamo prva leta 

vzpostavljanja kmetije in s tem spodbudimo mlade, da se bodo odloļali za nadaljevanje kmetijske 

dejavnosti in zaposlitev v kmetijskem sektorju. Z ukrepom M01 pa lahko mladim kmetom omogoļimo dvig 

usposobljenosti za opravljanje dejavnosti. Oba ukrepa delujeta v smeri hitrejġega strukturnega prilagajanja v 

kmetijstvu in ohranjanja vitalnosti slovenskega podeģelja. Okvirno je obema ukrepoma skupaj namenjenih 

dobrih 61 mio EUR, pri ļemer naj bi z zagonskimi podporami okvirno podprli 2.500 mladih kmetov (3,45 

% kmetijskih gospodarstev). 

Izvajanje ukrepov bo posredno prispevalo tudi k naslednjim prednostnim podroļjem: 

¶ M01: 1A, 1C in 2A; 

¶ M06: 1A in 2A. 
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5.2.3. P3: Spodbujanje organiziranja ģivilske verige, vkljuļno s predelavo in trģenjem kmetijskih 

proizvodov, dobrobit ģivali in obvladovanja tveganj v kmetijstvu 

5.2.3.1. 3A) Izboljġanje konkurenļnosti primarnih proizvajalcev z njihovo boljġo vkljuļitvijo v agroģivilsko 
verigo prek shem kakovosti, dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom, pa tudi promocija na lokalnih 

trgih in v kratkih dobavnih verigah, skupinah proizvajalcev in medpanoģnih organizacijah 

5.2.3.1.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

¶ M01 ï Prenos znanja in dejavnosti informiranja (ļlen 14) 

¶ M02 ï Sluģbe za svetovanje, sluģbe za pomoļ pri upravljanju kmetij in sluģbe za zagotavljanje 

nadomeġļanja na kmetijah (ļlen 15) 

¶ M03 ï Sheme kakovosti za kmetijske proizvode in ģivila (ļlen 16) 

¶ M04 ï Naloģbe v osnovna sredstva (ļlen 17) 

¶ M09 ï Ustanovitev skupin in organizacij proizvajalcev (ļlen 27) 

¶ M14 ï Dobrobit ģivali (ļlen 33) 

¶ M16 ï Sodelovanje (ļlen 35) 

5.2.3.1.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Povezovanje kmetijskih gospodarstev v razliļne oblike proizvodnega in trģnega organiziranja, vzpostavitev 

in razvoj kratkih oskrbnih verig in lokalnih trgov je eden od pomembnih dejavnikov dviga konkurenļnosti 

kmetijstva in ģivilstva, pa tudi gozdarskega sektorja. Iz analize stanja izhaja, da je trģno organiziranje ena 

izmed zaznanih ġibkosti. S kombinacijo ukrepov znotraj tega prednostnega podroļja si bomo prizadevali k 

povezovanju v uļinkovite trģne verige: horizontalno v smeri izkoriġļanja prednosti proizvodnega 

povezovanja, skupne rabe proizvodnih kapacitet ter skupnega nastopa in vertikalno s ciljem tesnejġega 

povezovanja s predelovalnimi obrati, poveļevanja ponudbe kmetijskih proizvodov in ģivil z viġjo dodano 

vrednostjo, zlasti proizvodov iz shem kakovosti in nadstandardne reje ģivali. Ekonomsko povezovanje 

zaokroģuje ukrep M16, katerega cilj je podpreti vzpostavljanje dobavnih verig in lokalnih trgov ter 

promocijo le-teh.  

Ukrepi se povezujejo, zato lahko priļakujemo ġtevilne sinergije. Prinaġajo prednosti z ekonomskega, 

prehranskega, okoljskega in ġirġega socialnega vidika in pomenijo odziv na naraġļajoļa priļakovanja 

potroġnikov po veļji ponudbi kakovostnejġih proizvodov, ki potroġnikom jamļijo kakovost, za proizvajalca 

pa pomenijo ġtevilne nove trģne priloģnosti. Za uresniļevanje teh ciljev pa je kljuļen dvig usposobljenosti in 

veļja dostopnost do svetovalnih storitev, zlasti v povezavi z ukrepoma M11 in M14. Prednostnemu 

podroļju 3A je namenjenih slabih 102 mio EUR ali 9 % sredstev PRP 2014ï2020. Z ukrepi, namenjenimi 

vkljuļevanju v sheme kakovosti, skupine/organizacije proizvajalcev, kratke dobavne verige in lokalne trge, 

bomo zajeli populacijo nekaj manj kot 2 % kmetijskih gospodarstev. 

Izvajanje ukrepov bo posredno prispevalo tudi k naslednjim prednostnim podroļjem: 

¶ M01: 1A, 1C in 2A; 

¶ M02: 1A; 

¶ M04: 1B, 1C in 5C; 

¶ M14: 1A, 1B in 5D; 
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¶ M16: 1A, 1B, 2A, 6A in 6B. 

 

 

5.2.3.2. 3B) Podpora prepreļevanju in obvladovanju tveganja na kmetijah 

5.2.3.2.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

5.2.3.2.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Ukrepov iz tega prednostnega podroļja Slovenija ne bo programirala. 

Obrazloģitev: Za programiranje ukrepov na podroļju obvladovanja tveganj se Slovenija ni odloļila, saj se 

ukrep sofinanciranja zavarovalnih premij izvaja s sredstvi drģavnega proraļuna. Ostalih instrumentov za 

obvladovanje tveganj v Sloveniji ni bilo razvitih, saj zanje ni bilo izraģenega pravega interesa, hkrati pa za 

njihovo vzpostavitev ni izpolnjen eden od kljuļnih predpogojev, to je vodenje knjigovodstva na kmetijskih 

gospodarstvih. Hitrejġi razvoj teh instrumentov lahko priļakujemo v prihodnjih letih, ġe zlasti pa v primeru 

veļjih sprememb na podroļju izplaļil I. stebra SKP, ki za enkrat ġe delujejo stabilizirajoļe.       

 

 

5.2.4. P4: Obnova, ohranjanje in izboljġevanje ekosistemov, povezanih s kmetijstvom in gozdarstvom 

5.2.4.1. 4A) Obnova, ohranjanje in izboljġanje biotske raznovrstnosti vkljuļno z obmoļji Natura 2000 in 

obmoļij z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami ter kmetovanja visoke naravne vrednosti in stanja 

krajin v Evropi 

5.2.4.1.1. Ukrepi za kmetijska zemljiġļa 

¶ M01 ï Prenos znanja in dejavnosti informiranja (ļlen 14) 

¶ M02 ï Sluģbe za svetovanje, sluģbe za pomoļ pri upravljanju kmetij in sluģbe za zagotavljanje 

nadomeġļanja na kmetijah (ļlen 15) 

¶ M10 ï Kmetijsko-okoljska-podnebna plaļila (ļlen 28) 

¶ M11 ï Ekoloġko kmetovanje (ļlen 29) 

¶ M13 ï Plaļila obmoļjem z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami (ļlen 31) 

¶ M16 ï Sodelovanje (ļlen 35) 

5.2.4.1.2. Ukrepi za gozdarska zemljiġļa 

¶ M08 ï Naloģbe v razvoj gozdnih obmoļij in izboljġanje sposobnosti gozdov za preģivetje (ļleni 21ï

26) 
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5.2.4.1.3. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

V skladu s ciljem zagotavljanja okoljske funkcije kmetijstva in ohranjanja kulturne krajine se bodo izvajala 

kmetijsko-okoljska-podnebna plaļila, kjer bo posebna pozornost namenjena obmoļjem, ki so pomembna za 

ohranjanje biotske raznovrstnosti (ekoloġko pomembna obmoļja posebnih traviġļnih habitatov, traviġļnih 

habitatov metuljev in steljnikov, osrednja obmoļja pojavljanja ptic vlaģnih ekstenzivnih travnikov, najbolj 

ranljiva traviġļa znotraj obmoļij Natura 2000 ter osrednje obmoļje pojavljanja medveda in volka). S tem 

ukrepom ģelimo zajeti 288.460 ha oz. 48 % vseh kmetijskih zemljiġļ v uporabi. Na dodatnih 20.000 ha bo 

podprto preusmerjanje oziroma izvajanje ekoloġkega kmetovanja. S tem bo istoļasno zagotovljen odziv na 

vse veļje zahteve druģbe po uporabi okolju prijaznih naļinov kmetovanja kot tudi na rastoļe povpraġevanju 

po izdelkih iz shem kakovosti. 

Izvajala se bodo tudi plaļila kmetom na obmoļjih z omejenimi moģnostmi za kmetijsko dejavnost, ki bodo 

spodbujala nadaljnjo rabo kmetijskih zemljiġļ, ohranjanje kulturne krajine in s tem prispevala k 

prepreļevanju zaraġļenosti, ki je eden od vzrokov upadanja biotske raznovrstnosti. 

Za te ukrepe je namenjenih okrog 48 % sredstev PRP 2014ï2020, kar dokazuje moļno okoljsko 

komponento programa. Prednostno podroļje bo moļno podprto tudi z ukrepi, ki se navezujejo na prenos 

znanja, dostop do specializiranih svetovalnih storitev in projekte sodelovanja. 

Na gozdnih zemljiġļih pa se bo v okviru tega podroļja izvajal ukrep, namenjen odpravi ġkode v gozdovih, v 

okviru katerega se bodo izvajala sadnja in nega dreves, kar je pomembno z vidika ponovne vzpostavitve 

okoljske in drugih funkcij gozda. 

Izvajanje ukrepov bo posredno prispevalo tudi k naslednjim prednostnim podroļjem: 

¶ M01: 1A, 1C, 5A, 5B in 5D; 

¶ M02: 1A, 2A, 5A in 5D; 

¶ M10: 1A, 1B, 1C, 5D in 5E; 

¶ M11: 1A, 1B, 1C, 5D in 5E; 

¶ M16: 1A, 1B, 2A in 5A; 

¶ M08: 5E. 

 

 

5.2.4.2. 4B) Izboljġanje upravljanja voda, vkljuļno z ravnanjem z gnojili in pesticidi 

5.2.4.2.1. Ukrepi za kmetijska zemljiġļa 

¶ M01 ï Prenos znanja in dejavnosti informiranja (ļlen 14) 

¶ M02 ï Sluģbe za svetovanje, sluģbe za pomoļ pri upravljanju kmetij in sluģbe za zagotavljanje 

nadomeġļanja na kmetijah (ļlen 15) 

¶ M10 ï Kmetijsko-okoljska-podnebna plaļila (ļlen 28) 

¶ M11 ï Ekoloġko kmetovanje (ļlen 29) 

¶ M13 ï Plaļila obmoļjem z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami (ļlen 31) 
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¶ M16 ï Sodelovanje (ļlen 35) 

5.2.4.2.2. Ukrepi za gozdarska zemljiġļa 

¶ M08 ï Naloģbe v razvoj gozdnih obmoļij in izboljġanje sposobnosti gozdov za preģivetje (ļleni 21ï

26) 

5.2.4.2.3. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Prekomeren vnos hranil in FFS na ravninskih obmoļjih z intenzivnim kmetijstvom ogroģa naravne vire, 

zlasti kakovost podtalnice, ki je vir pitne vode za pribliģno 97 % prebivalcev. Izboljġanje upravljanja tal ter 

zmanjġanje vnosa fitofarmacevtskih sredstev in gnojil je zato eno od pomembnih podroļij ukrepanja. V 

okviru tega prednostnega podroļja bomo spodbujali preusmerjanje v ekoloġko kmetovanje oz. nadaljevanje 

izvajanja ekoloġkega kmetovanja ter spodbujali prevzemanje nadstandardnih tehnologij pridelave preko 

kmetijsko-okoljsko-podnebnih plaļil. V okviru teh plaļil bo vzpostavljena posebna shema, namenjena 

zmanjġevanju vplivov kmetijstva na vode, v okviru katere bodo spodbude namenjene zmanjġevanju ali celo 

neuporabi gnojil in FFS, ustrezni obdelavi tal, ki prepreļuje spiranje nitratov in FFS v tla in vode itd. 

Del teh zahtev bo posebej vezanih na prispevna obmoļja vodnih teles povrġinskih voda in obmoļja vodnih 

teles podzemne vode iz Naļrta upravljanja voda (NUV), na katerih ne bodo doseģeni cilji iz Okvirne 

direktive o vodah (2000/60/ES) ter na prispevna obmoļja zadrģevalnikov Ġmartinsko, Perniġko, Gajġevsko 

in Ledavsko jezero, kjer spremljanje kakovosti voda kaģe na prekomeren vnos hranil. 

Ukrep M10 v povezavi s podroļjem 4B se bodo okvirno izvajal na 212.700 ha (35 % vseh kmetijskih 

zemljiġļ v uporabi). Na dodatnih 20.000 ha bo podprto preusmerjanje oziroma izvajanje ekoloġkega 

kmetovanja. Ukrepanje v okviru te prednostne naloge bo moļno podprto z ukrepi, ki se navezujejo na 

prenos znanja, dostop do specializiranih svetovalnih storitev in sodelovanje med razliļnimi deleģniki. 

Na gozdnih zemljiġļih pa se bo v okviru tega podroļja izvajal tudi ukrep, namenjen odpravi ġkode v 

gozdovih, pojasnjen v okviru podroļja 4A. 

Izvajanje ukrepov bo posredno prispevalo tudi k naslednjim prednostnim podroļjem: 

¶ M01: 1A, 1C, 5A, 5B in 5D; 

¶ M02: 1A, 2A, 5A in 5D; 

¶ M10: 1A, 1B, 1C, 5D in 5E; 

¶ M11: 1A, 1B, 1C, 5D in 5E; 

¶ M16: 1A, 1B, 2A in 5A; 

¶ M08: 5E. 
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5.2.4.3. 4C) Prepreļevanje erozije tal in izboljġanje upravljanja tal 

5.2.4.3.1. Ukrepi za kmetijska zemljiġļa 

¶ M01 ï Prenos znanja in dejavnosti informiranja (ļlen 14) 

¶ M02 ï Sluģbe za svetovanje, sluģbe za pomoļ pri upravljanju kmetij in sluģbe za zagotavljanje 

nadomeġļanja na kmetijah (ļlen 15) 

¶ M10 ï Kmetijsko-okoljska-podnebna plaļila (ļlen 28) 

¶ M11 ï Ekoloġko kmetovanje (ļlen 29) 

¶ M13 ï Plaļila obmoļjem z naravnimi ali drugimi posebnimi omejitvami (ļlen 31) 

¶ M16 ï Sodelovanje (ļlen 35) 

5.2.4.3.2. Ukrepi za gozdarska zemljiġļa 

¶ M08 ï Naloģbe v razvoj gozdnih obmoļij in izboljġanje sposobnosti gozdov za preģivetje (ļleni 21ï

26) 

5.2.4.3.3. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Analiza stanja je pokazala, da so tla v Sloveniji na sploġno dobro oskrbljena z organsko snovjo, kar je 

predvsem posledica rabe kmetijskih zemljiġļ s prevladujoļim travinjem in dejstva, da se na njivah in v 

trajnih nasadih uporabi razmeroma veliko ģivinskih gnojil. V povezavi z onesnaģenostjo raziskave kaģejo, 

da tla v Sloveniji (z izjemo doloļenih industrijskih obmoļij) niso moļno onesnaģena. Na intenzivnih 

kmetijskih obmoļjih je mogoļe najti ostanke fitofarmacevtskih sredstev in njihovih razgradnih produktov, 

ki se tako kot nitrati lahko spirajo skozi tla in onesnaģijo podzemne vode. Lokalno je prisotna tudi erozija 

tal. 

V okviru tega prednostnega podroļja je bilo izboljġanje upravljanja tal ter zmanjġanje vnosa 

fitofarmacevtskih sredstev in gnojil opredeljeno kot kljuļno podroļje ukrepanja. Tako kot pri prednostnem 

podroļju 4B bo poudarek namenjen uvajanju nadstandardnih tehnologij pridelave preko kmetijsko-okoljsko-

podnebnih plaļil ter preusmerjanju kmetijskih gospodarstev v ekoloġko kmetovanje oziroma spodbujanju 

nadaljevanja z ekoloġkim kmetovanjem. Fiziļni obseg povrġin, na katerih naj bi se izvajale zahteve 

kmetijsko-okoljskih-podnebnih plaļil, povezane s prednostnim podroļjem 4C, znaġa 252.360 ha, kar 

predstavlja 42 % vseh kmetijskih zemljiġļ v uporabi. Na dodatnih 20.000 ha bo podprto preusmerjanje 

oziroma izvajanje ekoloġkega kmetovanja. 

Navedeni ukrepi bodo prispevali k zmanjġanju vnosa fitofarmacevtskih sredstev in gnojil ter primernejġi 

obdelavi tal s ciljem ohranjanja kakovosti in proizvodnega potenciala tal ter obvladovanja erozije. 

Ukrepanje v okviru te prednostne naloge bo moļno podprto z ukrepi, ki se navezujejo na prenos znanja in 

dostop do specializiranih svetovalnih storitev. 

Izvajanje ukrepov bo posredno prispevalo tudi k naslednjim prednostnim podroļjem: 

¶ M01: 1A, 1C, 5A, 5B in 5D; 

¶ M02: 1A, 2A, 5A in 5D; 

¶ M10: 1A, 1B, 1C, 5D in 5E; 
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¶ M11: 1A, 1B, 1C, 5D in 5E; 

¶ M16: 1A, 1B, 2A in 5A; 

¶ M08: 5E. 

 

 

5.2.5. P5: Spodbujanje uļinkovite rabe virov ter podpiranje kmetijskega, ģivilskega in gozdarskega sektorja 

pri prehodu na nizkoogljiļno gospodarstvo, odporno na podnebne spremembe 

5.2.5.1. 5A) Poveļanje uļinkovite rabe vode v kmetijstvu 

5.2.5.1.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

5.2.5.1.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

V tem prednostnem podroļju ukrepi niso programirani. 

Obrazloģitev: Cilj poveļanja uļinkovitosti rabe vode v kmetijstvu bomo zasledovali v okviru ukrepa M04, 

znotraj katerega bodo podprte naloģbe v shranjevanje meteorne vode, tehnoloġko posodobitev obstojeļih 

namakalnih sistemov, ureditev vodnih zbiralnikov ipd. Na ta naļin bomo zadostili tudi ciljem prednostnega 

podroļja 5A. 

 

 

5.2.5.2. 5B) Poveļanje uļinkovite rabe energije v kmetijstvu in pri predelavi hrane 

5.2.5.2.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

5.2.5.2.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

V tem prednostnem podroļju ukrepi niso programirani. 

Obrazloģitev: Cilj poveļanja uļinkovitosti rabe energije v kmetijstvu in ģivilstvu bomo zasledovali v okviru 

ukrepa M04, znotraj katerega bodo podprte tudi naloģbe v poveļanje energetske uļinkovitosti kmetijskih in 

ģivilskih obratov. 
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5.2.5.3. 5C) Olajġanje dobave in uporabe obnovljivih virov energije, stranskih proizvodov, odpadkov, 
ostankov in drugih neģivilskih surovin za namene biogospodarstva 

5.2.5.3.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

5.2.5.3.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

V tem prednostnem podroļju ukrepi niso programirani. 

Obrazloģitev: Cilj olajġanja dobave in uporabe obnovljivih virov energije, stranskih proizvodov, odpadkov 

in ostankov ter drugih neģivilskih surovin za namene biogospodarstva nameravamo spodbujati preko 

ukrepov M04 in M06, v okviru katerih bodo podprte naloģbe v pridobivanje energije za lastno porabo in 

prodajo. 

 

 

5.2.5.4. 5D) Zmanjġevanje emisij toplogrednih plinov in amoniaka v kmetijstvu 

5.2.5.4.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

5.2.5.4.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

V tem prednostnem podroļju ukrepi niso programirani. 

Obrazloģitev: Cilj zmanjġevanja emisij toplogrednih plinov in amonijaka v kmetijstvu nameravamo 

zasledovati najprej preko ukrepa M04, v okviru katerega bodo naloģbe na ģivinorejskih kmetijskih 

gospodarstvih prispevale k ustreznejġemu skladiġļenju ģivinskih gnojil, pridobivanju bioplina, nakupu 

specialne kmetijske mehanizacije za racionalno rabo duġika, izgradnji kompostarn, tehnoloġki posodobitvi 

hlevov in nakupu opreme za ģivinske izloļke, energetski uļinkovitosti itd. Na podroļju rastlinske 

proizvodnje priļakujemo pozitiven prispevek k navedenemu prednostnemu podroļju zlasti preko ukrepa 

M10, pa tudi ukrepa M11, v okviru katerih se bo spodbujalo uļinkovitejġe gospodarjenje z duġikom, kar 

vkljuļuje tako vrsto in koliļino, kot tudi ļas in naļin aplikacije gnojil, optimizacijo gnojenja na podlagi 

analize tal, gnojilnega naļrta, ustreznejġega naļina obdelave tal, izbor ustreznega kolobarja z dovolj velikim 

deleģem metuljnic itd. Slednji ukrepi, vezani na naļin obdelave tal, s katerimi se poveļuje organska masa v 

tleh, med drugim pozitivno vplivajo tudi na skladiġļenje oziroma vezavo ogljika v tla. 

 

 

5.2.5.5. 5E) Spodbujanje shranjevanja in sekvestracije ogljika v kmetijstvu in gozdarstvu 

5.2.5.5.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

5.2.5.5.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

V tem prednostnem podroļju ukrepi niso programirani. 

Obrazloģitev: Cilj spodbujanja shranjevanja in sekvestracije ogljika v kmetijstvu in gozdarstvu prvenstveno 

spodbujamo preko prednostnih podroļij 4A, 4B in 4C, zato tega prednostnega podroļja ne nameravamo 
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posebej programirati. Kljuļni ukrepi so ukrepi M10, M11 in ukrep, namenjen obnovi gozdov po naravni 

nesreļi. Na podroļju kmetijstva k shranjevanju in vezavi ogljika v tla prispevamo s spodbujanjem paġe, 

ustreznih naļinov obdelave tal (npr. konzervirajoļa obdelava tal), uporabo kolobarja, v katerega so 

vkljuļene metuljnice in drugimi ukrepi, s katerimi se poveļuje organska masa v tleh. Na podroļju 

gozdarstva pa z obnovo gozdnega potenciala ravno tako prispevamo k sekvestraciji ogljika iz atmosfere. 

 

 

5.2.6. P6: Spodbujanje socialne vkljuļenosti, zmanjġevanja revġļine in gospodarskega razvoja podeģelskih 
obmoļij 

5.2.6.1. 6A) Spodbujanje diverzifikacije, ustanavljanja in razvoja malih podjetij in ustvarjanja novih 

delovnih mest 

5.2.6.1.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

¶ M06 ï Razvoj kmetij in podjetij (ļlen 19) 

¶ M08 ï Naloģbe v razvoj gozdnih obmoļij in izboljġanje sposobnosti gozdov za preģivetje (ļleni 21ï

26) 

¶ M16 ï Sodelovanje (ļlen 35) 

5.2.6.1.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Zaostrene gospodarske razmere in naraġļanje brezposelnosti ogroģajo socialno vzdrģen in skladen razvoj 

podeģelja. Zato je potrebno s kombinacijo ukrepov v okviru tega prednostnega podroļja spodbuditi 

gospodarsko aktivnost na podeģelju v obliki razvoja dopolnilnih dejavnosti na kmetijah in mikro ter malih 

podjetij na podeģelju in s tem spodbuditi ustvarjanje dodatnega vira dohodka na kmetijah ter ohranjanje 

oziroma ustvarjanje novih (zelenih) delovnih mest. K temu lahko kljuļno prispevata ukrepa M06 in M08, 

znotraj katerega so lahko podprte naloģbe v gozdarske tehnologije ter predelavo in mobilizacijo gozdnih 

proizvodov. 

Prednostno bodo podprta tista mikro in mala podjetja in kmetije z dopolnilno dejavnostjo, ki bodo svoj 

razvoj povezovali z aktivacijo endogenih potencialov na podeģelju, kar pomeni, da bodo prednostno 

delovali na podroļjih v povezavi s predelavo lesa, lokalno samooskrbo, zelenim turizmom, naravno in 

kulturno dediġļino ter tradicionalnimi znanji, socialnim podjetniġtvom, socialno-varstvenimi storitvami, 

ravnanjem z organskimi odpadki ter obnovljivimi viri energije, ki bodo ustvarili pogoje za vzpostavitev 

zelenih delovnih mest oziroma dodatni vir dohodka na kmetiji.   

K ciljem tega prednostnega podroļja bo prispeval tudi ukrep M16, ki bo spodbujal sodelovanje veļ 

subjektov na podroļju diverzifikacije kmetijskih dejavnosti v dejavnosti v zvezi z zdravstvenim varstvom, 

socialnim vkljuļevanjem, kmetijstvom, ki ga podpira skupnost, ter izobraģevanjem o okolju in hrani. 

Ukrepom v okviru tega prednostnega podroļja je namenjenih slabih 106 mio EUR, kar predstavlja nekaj 

manj kot 10 % vseh sredstev PRP 2014ï2020. V okviru tega prednostnega podroļja se bodo uporabljali tudi 

finanļni instrumenti. Ustvarjenih naj bi bilo okoli 500 novih delovnih mest na podeģelju. 
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Izvajanje ukrepov bo posredno prispevalo tudi k naslednjim prednostnim podroļjem: 

¶ M06: 5C; 

¶ M08: 5C; 

¶ M16: 1A, 1B, 4A, 4B in 6B. 

 

 

5.2.6.2. 6B) Pospeġevanje lokalnega razvoja podeģelskih obmoļij 

5.2.6.2.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

¶ M19 ï Podpora za lokalni razvoj v okviru pobude LEADER (lokalni razvoj, ki ga vodi skupnost) 

(ļlen 35 Uredbe (EU) ġt. 1303/2013) 

5.2.6.2.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Lokalni razvoj temelji na izkoriġļanju endogenih razvojnih potencialov podeģelja in izgradnji socialnega 

kapitala v obliki aktivnega vkljuļevanja prebivalstva v skupno naļrtovanje in odloļanje o lokalnem razvoju 

po naļelu subsidiarnosti in participativne demokracije. Izvajanje ukrepov LEADER v obdobju 2007ï2013 

je bilo med lokalnim prebivalstvom dobro sprejeto in se je izkazalo kot uspeġno orodje pri reġevanju 

lokalnih razvojnih potreb, zato je v obdobju 2014ï2020 predvidena uporaba pristopa CLLD, v okviru treh 

skladov, in sicer: EKSRP, ESPR in ESRR. 

Za uresniļitev uravnoteģenega razvoja lokalnih obmoļij je potrebno tesno sodelovanje med skladi, ki se 

bodo s povezovanjem in dopolnjevanjem lotili reġevanja lokalnih razvojnih potreb ter na ta naļin 

zasledovali cilje Unije. Prednost skupnega pristopa je zagotavljanje celovitejġega reġevanja lokalnih 

razvojnih potreb. 

Pristop èod spodaj navzgorç ima ġtevilne prednosti v primerjavi s tradicionalnimi razvojnimi politikami, saj 

se odziva na dejanske potrebe lokalnih obmoļij in na ta naļin zagotavlja veļje multiplikativne uļinke na 

lokalni, regionalni in nenazadnje tudi nacionalni ravni. Prednost je tudi, da lokalni prebivalci prevzamejo 

nadzor nad lokalnim razvojem, kar vzbudi med njimi obļutek lokalne identitete, in vzpostavijo lokalno 

partnerstvo, ki oblikuje in izvaja celovito strategijo lokalnega razvoja in se tako odzovejo na ġiroko paleto 

lokalnih izzivov in potreb. Lokalna partnerstva sama doloļijo prioritete lokalnega razvoja in operacije, ki 

bodo deleģne sofinanciranja, kar je najprepoznavnejġa in tudi najveļja prednost tovrstnega pristopa. 

Cilj pristopa je spodbujanje socialnega vkljuļevanja ter boj proti revġļini in kakrġni koli diskriminaciji kar 

poslediļno prispeva k zmanjġevanju regionalnih razvojnih razlik in gospodarskemu razvoju obmoļij. Poleg 

tega pomembno prispeva k ohranjanju narave, varstvu okolja ter kulturne dediġļine, kulturne krajine in 

njenih elementov. 

Za ukrep LEADER je namenjenih 5 % sredstev. K uresniļevanju ciljev EU politike in reġevanju skupnih 

lokalnih razvojnih potreb sta pristopila ġe sklad ESPR, ki bo namenil 5 mio EUR in ESRR s 30 mio EUR. 

Izvajanje ukrepa bo posredno prispevalo tudi k naslednjim prednostnim podroļjem: 
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M19: 1A, 1B, 1C, 2A, 3A, 3B, 4A, 4B, 4C, 5A, 5B, 5C, 5D in 6A. 

 

 

5.2.6.3. 6C) Spodbujanje dostopa do informacijskih in komunikacijskih tehnologij (IKT) na podeģelskih 

obmoļjih ter njihove uporabe in kakovosti 

5.2.6.3.1. Izbira ukrepov razvoja podeģelja 

¶ M07 ï Osnovne storitve in obnova vasi na podeģelskih obmoļjih (ļlen 20) 

5.2.6.3.2. Kombinacija in utemeljitev ukrepov za razvoj podeģelja 

Znotraj prednostnega podroļja 6C bodo podprte naloģbe v ġirokopasovno infrastrukturo na podeģelju. 

Statistiļni podatki iz analize stanja namreļ kaģejo, da po ġtevilnih kazalnikih s podroļja pokritosti in 

dostopnih hitrosti ġirokopasovnih internetnih omreģij moļno zaostajamo za povpreļjem EU-27. To ima 

negativen vpliv na gospodarstvo kot tudi na kakovost ģivljenja na podeģelju. Naloģbe bodo osredotoļene na 

obmoļja na podeģelju, kjer ġirokopasovna infrastruktura ġe ni zgrajena in kjer hkrati ni trģnega interesa za 

njeno gradnjo. To so obmoļja, kjer ġirokopasovna infrastruktura ġe ni zgrajena oziroma obmoļja, kjer novi 

interesenti nimajo moģnosti pridobitve dostopa do ġirokopasovnega omreģja, saj s strani operaterjev ni 

izkazan trģni interes za njeno izgradnjo. Ġirokopasovna infrastruktura namreļ ġe vedno ni dostopna 

pribliģno tretjini prebivalstva oziroma 260.000 gospodinjstvom na podeģelju. Priļakujemo, da bomo z 

ukrepom podprli 10 operacij v izgradnjo ġirokopasovnega omreģja, s katerimi bi dostop do ġirokopasovnega 

interneta dobilo 35.000 prebivalcev. 
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5.3. Opis, kako se bodo obravnavali horizontalni cilji, vkljuļno s posebnimi zahtevami v ļlenu 
8(1)(c)(v) 

Cilji se uresniļujejo v skladu z naļeli trajnostnega razvoja. Kljub majhnosti je slovenski prostor geografsko 

raznolik, s ļimer je povezana prostorska spremenljivost vseh podnebnih spremenljivk ter veliki horizontalni 

gradienti, kar narekuje razliļne stopnje ranljivosti posameznih obmoļij. Za zagotavljanje trajnostnega 

razvoja je nujno varovanje okolja, uļinkovita raba virov, blaģitev podnebnih sprememb in prilagajanje nanje 

ter ohranjanje biotske raznovrstnosti preko inovativnih pristopov, bodisi z novimi tehnologijami, praksami 

ali postopki. 

Gospodariti je treba po naļelih okoljske varnosti in ekonomske uļinkovitosti. Temu sledijo tudi horizontalni 

cilji opredeljeni na EU ravni. Horizontalne cilje v povezavi z inovacijami, okoljem ter blaģenjem podnebnih 

sprememb in prilagajanjem nanje naslavljajo ġtevilni ukrepi, ki se medsebojno dopolnjujejo, nadgrajujejo in 

ustvarjajo sinergije. Kljuļni ukrepi, ki naslavljajo vse tri horizontalne cilje so ukrepi M01, M02, M16 in 

M19. Poleg naġtetih ukrepov k vsem trem horizontalnim ciljem prispevajo tudi ukrepi M03, M04, M06, 

M09 in M11. 

Veļ kot 50 % skupnega prispevka iz EKSRP je namenjenega za blaģitev posledic podnebnih sprememb in 

prilagajanje nanje ter za reġevanje drugih okoljskih problemov in izzivov. 

Horizontalni cilj: Okolje  

Temeljno naļelo varovanja okolja je usklajevanje vseh dejavnosti na sonaraven naļin usmerjen k razvojnim 

ciljem. Ukrepa M01 ter M02 sta neposredno vpeta v izvajanje ukrepov M10 in M11, saj se bodo morali 

kmetje, ki se vkljuļujejo vanju, udeleģiti usposabljanj in individualnih svetovanj. Na ta naļin smo ģeleli 

dodatno okrepiti uļinkovitost in uspeġnost izvedbe omenjenih ukrepov, ki sta po svoji vsebini izjemno 

pomembna za zmanjġanje vplivov kmetijstva na okolje. 

Sheme kakovosti podprte v okviru ukrepa M03 imajo v svojih proizvodnih naļelih viġje standarde glede 

varovanja okolja in posredno ter neposredno vplivajo na viġjo raven zavedanja o pomenu varovanja okolja. 

Poseben poudarek bo namenjen ekoloġkemu kmetovanju, saj ima slednje ġtevilne pozitivne uļinke na 

ohranjanje biotske raznovrstnosti, kakovost tal in voda. 

Ukrep M04 je namenjen naloģbam v osnovna sredstva. V okviru tega ukrepa bomo spodbujali naloģbe v 

veļjo okoljsko uļinkovitost kmetijskih gospodarstev in ģivilsko-predelovalnih obratov preko spodbujanja 

veļje energetske uļinkovitosti teh obratov, rabe obnovljivih virov energije (OVE) in ureditve ļistilnih 

naprav. Dodatno se bodo na kmetijskih gospodarstvih spodbujale naloģbe v specialno mehanizacijo, s katero 

se zmanjġuje raba gnojil ali fitofarmacevtskih sredstev, naloģbe v ureditev skladiġļnih kapacitet za ģivinska 

gnojila itd. Spodbujali bomo racionalnejġo rabo pitne vode preko vlaganj v tehnologije za varļevanje z vodo 

in njeno ponovno rabo ter boljġe izkoriġļanje razpoloģljive vode s spodbujanjem naloģb v vodohrane, vodne 

zbiralnike ter tehnoloġke posodobitve namakalnih sistemov ipd. V okviru podukrepa M06.4 bodo 

prednostno podprta tista podjetja, katerih poslovni naļrt bo izkazoval ustvarjanje zelenih delovnih mest, 

energetsko uļinkovitost oz. rabo OVE. 

Vidik varovanja okolja lahko zasledimo tudi pri ostalih ukrepih, npr. pri ukrepu, ki spodbuja vkljuļevanje v 

sheme kakovosti, razvoj lokalnih trgov in kratkih dobavnih verig, s katerimi se spodbuja okolju prijaznejġa 

kmetijska pridelava v lokalnem okolju. 

V okviru ustanavljanja skupin proizvajalcev podprtih v okviru ukrepa M09 se priļakuje, da lokalna 

proizvodnja in proizvodnja ekoloġkih proizvodov iz shem kakovosti upoġteva lokalne zmoģnosti pridelave 
































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































